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Hinweis zur Uberarbeitung 2016

¢ Die Gemeindebenennung entspricht dem Stand von 2013. Jiingere Fusionen wurden nicht be-
ricksichtigt. St. Antonien und Saas werden deshalb noch als eigene Gemeinden geflhrt.

e Samliche Angaben zu Massnahmen beziehen sich auf den aktuellsten kantonalen Katalog sowie
die kantonalen Minimalanforderungen, beide vom 2.5.2016. Die angepassten regionsspezifischen
Massnahmenblatter ergdnzen den kantonalen Katalog und sind fur die Region verbindlich.

e Die neuen Zielzahlen pro Massnahme bzw. Massnahmengruppe sind so weit moglich in Relation
zu den tatsachlichen Gegebenheiten (erste 2 Projektjahre) festgelegt worden und weichen des-
halb teilweise erheblich von den urspriinglichen Werten ab, die auf einer relativ ungenauen Da-
tenbasis eingesetzt worden waren.

e Bei Kapitel 1 - 4 war keine inhaltliche Uberarbeitung notwendig. Allfallige Beziige zu Anderungen
in anderen Kapitel wurden aber angepasst.

e Uberarbeitet wurden insbesondere Fakten mit Bezug auf Massnahmen und deren Finanzierung,
da sich hier gegeniiber der ersten Berichtfassung verschiedenste Anderungen ergeben hatten.
Die gréssten Anderungen gab es bei den Massnahmenblattern (Anhang 10.9), deren Struktur
vollstdndig dem neusten kantonalen Stand angepasst wurde.
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1 ALLGEMEINE ANGABEN ZUM PROJEKT

1.1 Initiative

Im Rahmen der Agrarpolitik 2014-2017 (AP 14-17) wird das neue Instrument der Landschaftsquali-
tatsbeitrdge auf regionaler Ebene eingefiihrt. Ziel ist die gezielte Pflege der traditionellen Kulturland-
schaft und die nachhaltige Gestaltung der Landschaft durch die landwirtschaftliche Bevdlkerung. Auf
Initiative des kantonalen Amtes fir Landwirtschaft und Geoinformation des Kantons Graubilinden
(ALG) in Zusammenarbeit mit dem Bindner Bauernverband, dem Amt fur Natur und Umwelt (ANU)
und dem Plantahof organisierten sich in den 17 Teilregionen des Kantons Tragerschaften mit dem
Bestreben, die Projekte bis Ende 2013 zu entwickeln.

1.2 Projektorganisation

Organigramm Landschaftsqualitats-Projekt Prattigau

Steuergruppe " 3 .
Projektleitung: ALG Unterstitzung Tragerschaft 3egleitgruppe

Bauernverein Prattigau
ALG, ANU, BBY, Plantahof,

—> Arinas

Projektleitung (PL)

Thomas Roffler ( Pras. Bauernverein Prittigau)

Hans Eggenberger (Bauernverein Prattigau)
Georg Fromm (Regionalverband Pro Prattigau)
Rolf Hug (Plantahof)

Arbeitsgruppe (AG)
I Aebli Johann Peter ~ Kurverein Seewls Kessler Hansluzi  Kulturlandsch. Schiers
Bichsel Markus Naturschutz Schiers Kobald Marietta Kultur Fideris
3 Brosi Hansjori Landwirt St. Antonien Meier Georg Landwirt Luzein
- gﬂe[af' !e_G_r u_p_p ?_ (_O f )_ _______ Blrzie Beat Revierforster Grusch Meisser Peter Landwirt Conters
<€——> Erhard Simon Landwirt Fuma Putzi Lieni Forst Klosters
=2 RMG"'L'I:";’L‘I‘I'S""‘;’“(':‘:":‘:'jl‘wu”m Fliitsch Ernstr Pratt. Tourismus St Ant. Schmid Andres  Landwirt Kiiblis
€ P Gansner Thomas  Landwirt Schiers Schneider Roger  Landwirt Schiers
Grass Georg Klosters Tourismus  Semeus Sutter Valentin Landwirt Schiers
Gujan Bartli Landwirt Fideris Thony Hanspeter Forst Seewis
Gujan Toni Landwirt Seewis Valar Hans Landwirt Jenaz
Heldstab Niklaus ~ Gemeinde Saas Wolf Lienhard Landwirt Luzein
Jegen Hans Landwirt Seewls Wyss Felix Revierforster Fumna
Jenny Joslas Landwirt Klosters
Expertinnen (Ex)
geos Hans-Walter Krusi
poel Willy Schmid, Anna Staubli
Trifolium Franziska Andres

Gemeindegruppen (GG)

Plantahof Batist Spinatsch
55 Personen aus allen beteiligten Gemeinden, die in ihren Diskussionsgruppen Auftrage der OP/AG bearbeiten.

Fachstellen Die Leitung dieser Gruppen liegt in der Verantwortung der Gemeindevertreter in der AG (in AG-Liste fett)
ANU Josef Hartmann
AFW Ines Aust

Abbildung 1: Organigramm Projektorganisation

Die Tragerschaft im Projektgebiet Prattigau wurde vom Bauernverein Prattigau ibernommen. Er war
durch seinen Prasidenten Thomas Roffler (Griisch) und durch Hans Eggenberger (Luzein) in der Pro-
jektleitungsgruppe vertreten. Ilhnen zur Seite stand der Regionalverband Pro Prattigau, deren Ge-
schaftsleiter Georg Fromm die Koordination der Projektleitungsaufgaben tbernahm. Ebenfalls in der
Projektleitungsgruppe vertreten war die landwirtschaftliche Beratung in der Person von Rolf Hug,
Plantahof Landquart. Er stellte die fachliche Verbindung zum ALG und zum BLW sicher.

Als Expertinnen waren folgende Personen von Beratungsfirmen am Projekt beteiligt: Franziska
Andres, Trifolium Arogno, Hans Walter Kriisi, GeOs Degersheim, Anna Staubli, POL Luzern, Batist
Spinatsch und Franca Ciocco Plantahof Landquart. Diese Fachpersonen haben im Projektgebiet Ver-
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netzungskonzepte betreut, Alp- und Allmendkartierungen durchgefiihrt, Beweidungskonzepte erstellt
oder Meliorationen begleitet. Deren lokales Wissen war relevant fir die Formulierung maéglicher Ziele
und Massnahmen.

Die Vertreterinnen der kantonalen Fachstellen wurden ebenfalls als Expertinnen in der Diskussions-
phase miteinbezogen und auch an die Arbeitsgruppensitzungen eingeladen. Fir das Amt fir Natur
und Umwelt (ANU) waren das Heidi Schuler und Josef Hartmann, fir das Amt fir Wald und Naturge-
fahren Ines Aust und Matthias Zubler.

Die operative Gruppe bestand aus den Auftragnehmerinnen Monika Martin, oekoskop Basel und Re-
gula Miiller, topos Zirich. Die Beteiligten kennen grosse Teile des Projekigebietes aus ihren Arbeiten
fur Vernetzungskonzepte (Schiers-Luzein, Seewis-Fanas, Conters-Kiblis-Saas, St. Antdnien, Seewis)
und von verschiedenen erstellten Beweidungskonzepten (Allmenden und Alpen Schiers und Luzein).
Die beiden Beratungsfirmen waren fiir die Erarbeitung der Grundlagen und die Verfassung des Pro-
jektberichtes zustandig, begleiteten die Projektleitung, bereiteten die Arbeitsgruppensitzungen vor,
moderierten sie und betreuten die 12 individuellen Diskussionsgruppen in den Gemeinden.

1.3  Projektgebiet

Das Projektgebiet umfasst die aktuell (2013) 12 politischen Gemeinden des Prattigaus, von der Chlus
bei Seewis-Station bis und mit Klosters mit einer Gesamtflache von rund 600 km? (sieche Abbildung 9:
Landschaftseinheiten). Der Projektperimeter erstreckt sich vom flachen Talboden bei Griisch auf 600
muM bis zu den obersten S6mmerungsgebieten auf rund 2300 miM im alpinen Gelande (Abbildung
9).

Im Prattigau lebten am 31.12. 2012 15'053 Personen’ davon sind ca. 10 % in der Landwirtschaft tatig.
Es gibt aktuell rund 350 direktzahlungsberechtigte Betriebe (siehe Tabelle 1) und 82 Alpen und All-
menden mit 82 Ansprechpersonen (sieche Anhang, Kap. 10.5). Die Gesamtflache der LN liegt bei 7142
ha. Insgesamt sind 6193 NST?, davon 303 NST Schafe (5%), angemeldet. Seit den 80er-Jahren hat
sich die Zahl der Landwirtschaftsbetriebe und der darauf Beschaftigten im Prattigau etwa halbiert, was
dem Kantonsdurchschnitt entspricht. Rund 50% der Betriebe bewirtschaften zwischen 10 und 30 ha
Land, weitere 25% bewirtschaften weniger als 10 ha, 20% bewirtschaften mehr als 30 ha®.

Tabelle 1: Anzahl Betriebe in den Gemeinden (6LN- und Biobetriebe Stand 2013, Gemeinden Stand 2013)

Gem-Nr. |Gemeinde Anzahl Betriebe
3861 |Fideris 19
3862|Furna 19
3863|Jenaz 24
3871 |Klosters-Serneus 53
3881|Conters im Prattigau 13
3882 Kiiblis 12
3883|Saas 21
3891|Luzein 51
3893|St. Antdnien 26
3961|Griisch 39
3962|Schiers 43
3972]Seewis im Prattigau 31

Total 6LN- und Biobetriebe 351

Quelle: Amt fiir Landwirtschaft 2013

" Quelle: Bundesamt fiir Statistik, Statpop, Standige Wohnbevélkerung
% Quelle: ALG (2013)
® Quelle: Hug (2012)



Tabelle 2: Anzahl Normalstésse auf Territorium der Gemeinden im Projektgebiet (Stand 2013)

Gemeinde NST
Conters im Prattigau 318
Fideris 261
Furna 571
Griisch 303
Jenaz 328
Klosters-Serneus 1358
Kiiblis 133
Luzein 415
Saas 320
Schiers 677
Seewis im Prattigau 708
St. Antdnien 802
Total NST 6193
NST Schafe 303
Anteil NST Schafe an Total 5%

Quelle: Amt fiir Landwirtschaft 2013

Im flachen Talboden wird heute bis zu den Grenzertragslagen bei Fideris neben Kunstwiesen haupt-
sachlich Futtermais angebaut, in den strukturreichen Hanglagen besteht ausschliesslich Griinlandbe-
wirtschaftung (siehe Tabelle 3). Die Tradition des Getreideanbaus im Prattigau liegt weit zurtick. Alte
Lokalsorten werden heute noch vermehrt, damit das Erbgut erhalten bleibt (z.B. die ,Saasergerste®).
Weiter zeugen die zahlreichen Korntennen auf den alten Stallen und alte Geratschaften da und dort
vom Getreideanbau im Prattigau. Die klimatisch bedingte Ackerbaugrenze diirfte bei Saas liegen. Der
Kartoffelanbau hat nach der Anbauschlacht nachgelassen und ist in den Siebzigerjahren bis auf weni-
ge Acker fast ganz verschwunden (s. Abb. 2). Sie sind aber in der Erinnerung der lteren Bevélkerung
noch sehr prasent.
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Quelle: Obere Aue Schiers, Hans Borlin, ca. 1955. Archiv HL.  Quelle: Obere Aue Schiers, Hans Bérlin ca. 1955. Archiv HL.
Kessler, Schiers. Kessler, Schiers.

Quelle: Obere Aue Schier, Silvester Davaz ca. 1997, Schiers

Abbildung 2: Fotos aus den Jahren 1955 (oben
links und rechts) und 1997 (unten)




Tabelle 3: Bewirtschaftete Flache pro Nutzungsart und Gemeinde in Hektaren, bzw. Anzahl Baume (Stand
2013)

Conters Seewis |(St. Total
im Klosters: im Antonie |Nutzung
BWL_Nr Nutzungsart Prattiga|Fideris |Furna |Griisch [Jenaz |Serneus|Kiiblis [Luzein |Saas Schiers |Préttiga[n sart

405] Strukturelemente 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
408) ANU-Vertrag nicht integrierbar 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
411|ExWi spat geméht 20.3 249.2 66.5 113.6 37.8] 23.0 20.1 116.7 33.2 79.9 125.5 140.4] 1026.0
412| WiWi spat geméht 2.3 12.5 14.1 32.4 2.0 0.4 1.3 9.6 2.5 3.9 38.0 28.8] 147.7
416] WiWi/IntWi beweidet 0.5 0.0 0.0 0.6 0.0 0.0 0.7 0.5 2.2 1.2 0.1 1.7 7.4
417]| ExWi beweidet 0.0 10.7 6.9 26.4 4.1 0.7 1.1 28.2 12.2 38.0 28.7 17.5| 1744
451|Streue spat geméht 0.0 0.0 5.8| 2.7 0.9 0.0 0.1 5.0 0.0 6.5 8.9 0.1 30.0
452|Hecke/Feldgehdlz mit Saum 0.0 0.8 0.0 1.5 0.2 0.0 0.0 0.3 0.0 0.9 0.2 0.0 4.0
467]Hecke/Feldgehdlz ohne Saum 0.0 O.d 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.1 0.0 0.2
475| ExWi/WiWi/IntWi friih geméht 5.1 5.6J 6.2 16.4 14.9 1.9 3.4 8.4 8.6 5.5 10.6! 5.3 91.9
478| keine Bewirtschaftung 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
479|unerw[]nschte Nutzung 0.0 0.0 0.5 0.2 0.0[ 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 0.1 0.9
490| Hochstamm-Feldobstbaume 138| 153 53 1105 104ﬂ 62 190 710 Eﬁl 1495 327, 0 5380
491|standortgerechte Einzelbdume 5 123 140 480 46 0 198| 52 33 46 41 6] 1170
498| ANU-Vertrag 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
502|Wintergerste 0.0 0.0 0.0 2.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 23
512|Sommerweizen 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 0.0 0.0 0.5
521|Silo- und Griinmais 0.0 1.5 0.0 19.2] 1.3 0.0 0.0, 0.0 0.0, 7.9 0.0 0.0, 29.8|
524|Kartoffeln 0.0 0.0, 0.0 0.0, 0.1 0.6 0.0, 0.0 0.0, 0.4 0.0 0.0, 1.1
545|Freilandgemiise 0.0 0.0, 0.0 0.2, 0.0 0.1 0.0, 0.0 0.0, 0.2 0.0 0.0 0.4
601 Kunstwiese 0.0 2.2 0.0 28.2 2.9 0.2 0.0 0.6 0.0 11.7 0.1 0.0; 45.7
611|Extensiv genutzte Wiesen 4.8| 12.5 3.2 16.6 4.2 67.4 2.6] 26.1 14.0 17.7 20.5 18.3 207.9
612|Wenig intensiv genutzte Wiesen 16.6! 25.0 52.8| 17.1 6.1 50.3 9.2 71.2 36.4 49.2 9.9 52.5] 396.3
613|Ubrige Dauerwiesen 139.1 223.9 210.6 578.9 271.6 560.2 139.0 531.4 178.1 513.8] 388.1 274.1] 4008.8
616]|Weiden 14.5 10.5 60.6 201.6 5.6 16.3 8.5 18.8| 18.4 69.5 19.2] 29.3] 4727
617|Extensiv genutzte Weiden 0.0 0.0 2.5 18.8] 0.0 0.6 0.0 0.1 1.9 4.2 3.9 13.5 4%'
618 Waldweiden 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.6 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8
701]|Reben 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
704|Obstanlagen Steinobst 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
705]Mehrjahrige Beeren 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.2
801|Gem. kulturen mit festen Fundamenten 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
802|Ub. Spez.kult. in Gewéchsh. mit festem Funda. 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
806] Gem. kulturen ohne feste Fundamente 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
807|Ub. Spez.kult. in Gewéchsh. ohne festem Funda 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
851]Streue nach Direktzahlungsverordnung 0.0 0.0 1.0 0.4 0.0 0.1 0.1 0.0 0.0 0.3 0.3 0.0 2.2
852] Hecken und Feldgehdlze 0.1 0.0 0.0 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.4
857]Hecken-, Feld- und Ufergehdlz (mit Puf.str.) 0.0 0.0 0.0 0.1 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.3
898|Ub. Flachen in. LN, (nicht beitragsber.) 0.0 0.4 4.2 2.1 0.1 1.5 0.0 0.4 0.0 0.0 0.0 2.6| 11.3
901 Wald 0.0 2.5 0.0 0.0, 0.8 0.0 0.0, 0.0 0.0, 0.0 0.0 0.0, 33
906 Trockenmauern 0.0 0.0, 0.0 0.0, 0.0 0.0 0.0, 0.0 0.0, 0.0 0.0 0.0, 0.0
Total bewirtschaftete Fldche 203.0| 557.1| 434.8| 1079.5| 352.7| 7240/ 186.2| 817.6| 3074 8114| 654.2| 584.1| 6711.9
Total LN 206.0| 686.7| 446.3| 1088.1| 354.2| 728.0/ 186.9| 854.0/ 325.1| 822.2| 672.9| 677.6| 7048.0

Quelle: Amt fiir Landwirtschaft 2013

Sehr ausgedehnt war der Obstanbau. Aus der Statistik geht hervor, dass noch in den 60er-Jahren
Uber 10°000 Obstbaume im Prattigau standen. Einerseits war die Produktion damals auf die Bedurf-
nisse des Einzelbetriebes zugeschnitten, andererseits wurden in Anbetracht der Mengen wohl auch
Tourismusgemeinden wie Klosters und Davos beliefert. Heute sind beim ALG rund 5400 Obstbaume
angemeldet, der Bestand hat sich also praktisch halbiert. Ehemalige Obstgéarten im Siedlungsumfeld
sind nur noch vereinzelt vorhanden (angemeldet: 12 Obstanlagen), bestehende Obstbdume sind oft
Uberaltert. Nur an wenigen Orten wie Jenaz oder Seewis findet man Neupflanzungen, die im Rahmen
der Vernetzung und der Férderung von Hochstammobstbdumen durch den Obstverein Graubiinden
zusammen mit den Bewirtschaftern in den vergangenen rund 6 Jahren angelegt wurden.

Die frihere Stufenbewirtschaftung mit Vorwinterung und Maiensass hat sich mit dem Bau neuer, zent-
raler Stalle beim Hauptbetrieb sowie der besseren Erschliessung durch Meliorationsstrassen weitge-
hend aufgeldst. Nur noch in wenigen Fallen wird Vieh in Aussenstallen ausgefittert, und auch das
Heu der Maderflachen wird fast ausnahmslos wahrend der Futterernte ins Tal gefuhrt.

Landschaftspragend fir das ganze Prattigau sind die weit verbreiteten Mosaike von Griinland und
Baumbestéanden bzw. Waldstlicken. Sie erstrecken sich vom Talbodenrand bis in die Maiensassstufe.
Bei den Betrieben dominieren Fettwiesen, in Steil- und Randlagen sowie in héheren Regionen ist der
Anteil an wenig intensiv und extensiv bewirtschafteten Wiesen betrachtlich.

Die weitlaufigen Alpen des Prattigaus erstrecken sich vom Vilan bis ins hinterste Schlappintal. Vertre-
ten ist das ganze mdgliche Spektrum an Alpbetrieben, von der Milchviehalp mit eigener Kaserei tUber
Mutterkuhweiden bis zu ausgedehnten Schafalpungen. Bemerkenswert sind Alpen mit alten Ahornen,
wie sie z.B. im Grlscher Alpli vorkommen.

In den héheren Regionen des Projektperimeters gibt es drei Moorlandschaften von nationaler Bedeu-
tung, die mit ihrem Mosaik von Mooren, Blumenwiesen und parkartigen Baumbestanden die jeweili-
gen Landschaftskammern pragen. Das Bundesinventar der Landschaften von nationaler Bedeutung
(BLN) weist zwei Objekte im Prattigau aus: Die urspriingliche Gebirgslandschaft des Objektes Silvret-



ta-Vereina (weitgehend oberhalb der S6mmerungslinie) sowie das schwach beweidete, urtimliche
Hochtal von Plasseggen zwischen Silvrettamassiv und Sulzfluhgebiet.

2  Projektablauf und Beteiligungsverfahren
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Projektablauf

Tabelle 4: Projektablauf

Datum Wer Was

23.5.2013 PL und OP Konstituierende Sitzung; Projektorga-
nisation und Terminplan

23.5.-27.6. OoP GIS Grundlagendaten erarbeiten, Ent-
wurf Karte Landschaftseinheiten defi-
nieren, Vorbereitung 1. AG-Sitzung

27.6.2013 Arbeitsgruppensitzung 1 Landschaftseinheiten Uberprufen; Auf-
trage fur Gemeindegruppen 1

30.6.2013 Pressearbeit 1: Artikel im Biindner Information der Bevoélkerung zum Pro-

Bauer / Stidostschweiz u.a.

jekt (anstelle einer 6ffentlichen Infor-
mationsveranstaltung)

27.6.-15.7.2013

Gruppenarbeit in den Gemeinden 1

Tabelle Ziele und Massnahmen erar-
beiten und priorisieren

25.7.2013

2. Arbeitsgruppensitzung

Diskussion und Bereinigung Ziele;
Auftrage fir Gemeindegruppen 2

25.7.-19.8.2013

Gruppenarbeit in den Gemeinden 2

Entwurf Tabelle Umsetzungsziele in
der Gemeinde

9.9.2013 OP und Ex Expertinnenworkshop. Besprechung
Ziele und Massnahmenvorschlage.
13.9.2013 OP, Vertreterinnen LQP GR, kantonale | Ganztatiger Informationsaustausch;
Amter, BLW und BAFU Prasentation bisherige Arbeiten zum
LQ-Projekt Prattigau.
26.9.2013 3. Arbeitsgruppensitzung Besprechung der Umsetzungsziele.

Auftrage Gemeindegruppen 3

26.9.-23.10.2013

Arbeit AG-Mitglieder; Gruppenarbeit in
den Gemeinden 3

Diskussion Massnahmenblatter: Krite-
rien definieren

20.10.2013 Pressearbeit 2: Interview mit Regula Informationen vor der Schlussphase
Mdiller des Projekts, Werkstattbericht
24.10.2013 4. Arbeitsgruppensitzung Besprechung der Massnahmenvor-

schlage und Strukturbewertung

Bis Ende 2013

PL/OP

Einreichung Bericht an ALG

24.4.2014

Informationsveranstaltung

Ergebnisse der Projektarbeit der Be-
volkerung vorstellen




2.2 Beteiligungsverfahren

Damit die Ziele und Massnahmen eines LQ-Projektes breit abgestiitzt sind, ist der Einbezug mdglichst
weiter Bevolkerungskreise erwinscht, notwendig und vom BLW vorgeschrieben. Das LQ Prattigau
startete die Information der Offentlichkeit mit einem langeren Artikel (Pressearbeit 1) in regionalen
Medien, der nicht nur Uber Landschaftsqualitdtsprojekte allgemein, sondern bereits Uber die erste
Arbeitsgruppensitzung berichten konnte. Im Verlaufe des Projektes wurden noch ein weiterer Presse-
artikel lanciert, der in Form eines Interviews tber den Fortschritt des Projektes berichteten. Auf den
Presseaufruf zur Mitbeteiligung Ende Juni 2013 reagierten nur sehr wenige Personen. Nach Ab-
schluss der Projektarbeit wird die Bevoélkerung anfangs 2014 an einer offenen Informationsveranstal-
tung Uber die wichtigsten Ergebnisse informiert.

Die Zusammensetzung der Arbeitsgruppe erfolgte durch die Projektleitung. Neben gemeindeunge-
bundenen Vertreterlnnen aus Tourismus, Kultur und anderen Fachbereichen wurde je ein offizieller
Vertreter jeder Projektgemeinde eingeladen. In der Regel waren das die Landwirtschaftsbeauftragten
im Gemeindevorstand. Von insgesamt 24 AG-Mitgliedern waren 14 Landwirte, 4 vertraten die Forst-
wirtschaft, 3 den Tourismus, 3 waren Fachpersonen aus dem Gebiet Kulturlandschaft und Natur-
schutz, 1 Person war Handwerker. Im Anhang, Kap. 10.2 sind samtliche Mitglieder der AG namentlich
aufgefihrt (Stand 2013).

Jeder Gemeindevertreter hatte die Aufgabe, gemeindeintern eine eigene Gruppe interessierter Perso-
nen zusammenzustellen. Dabei sollten vor allem Vertreterinnen der nicht landwirtschaftlichen Bevol-
kerung, darunter méglichst auch Frauen, miteinbezogen werden, um das Projekt breit abzustiitzen -
eine Aufgabe, welche die Gemeindevertretungen sehr unterschiedlich I6sten. Den einen gelang es,
Uber die Landwirtschaft hinaus Gesprachspartnerinnen zu finden, andere blieben im Kreis ihrer Be-
kannten aus dem Landwirtschaftsbereich. Insgesamt umfassten die Gemeindegruppen (inkl. die AG-
Mitglieder) 75 Personen, davon 47 Landwirte und Landwirtinnen (rund 60 %). Eine vollstandige Liste
der Gemeindegruppen und ihrer Mitglieder ist im Anhang, Kap. 10.4 zu finden.

Die Gemeindegruppen wurden von ihren Vertretern in der Arbeitsgruppe mit der notwendigen Informa-
tion aus den AG-Sitzungen versorgt und bearbeiteten unter deren Leitung die Gemeindeauftrage.
Gemass Riuckmeldungen wurden diese Diskussionen sehr engagiert gefuhrt, was sich auch in den
Ergebnissen der Arbeitsauftrage niederschlug, die jeweils an die OP geliefert wurden.

Die OP war fir die Formulierung der Aufgaben fiir Arbeitsgruppen und Gemeindegruppen verantwort-
lich, verarbeitete alle Inputs seitens der Gemeinden, wertete die Ergebnisse aus und integrierte sie in
den Projektbericht. Sdmtliche von der OP erarbeiteten Texte und Tabellen wurden innerhalb der AG
zur Vernehmlassung gegeben und die zentralen Aussagen mit ihr diskutiert.

Spontan wurde im Rahmen der Nachberatungen in den Gemeinden Fideris/Jenaz, Kiiblis, Saas und
Conters eine schriftiche Umfrage zum Thema ,Landschaft wahrnehmen® durchgefiihrt. Daran beteilig-
ten sich 43 Bauerinnen und Bauern.

Beurteilung Beteiligungsverfahren im Prattigau

Bedingt durch die Konzentration der Mittel auf die Betreuung der Gemeindegruppen wurde keine breit
angelegte Onlineumfrage ausgefuhrt, wie sie urspriinglich im Konzept vorgesehen war (Beschluss der
PL). Deshalb bestand die Gefahr, dass die meist landwirtschaftlich orientierten AG-Mitglieder in den
Gemeinden wiederum Personen aus ihrem Umfeld rekrutieren wirden und dass damit die Landwirt-
schaft ubervertreten war — bzw. die Ubrige Bevdlkerung zu wenig in den Prozess miteinbezogen wur-
de. Mit einem Verhaltnis von 43 zu 32 sind die Landwirtinnen klar in der Mehrheit, in einigen Gemein-
den sind sie praktisch unter sich, aber in anderen ist die Gruppe relativ breit abgestitzt. Nicht mitein-
bezogen werden konnten Junge und Jugendliche / Kinder, was bedauerlich ist, da die Landschaft von
morgen, die im Visier des Landschaftsqualitatsprojektes liegt, auch von vielen der heute unter 30-
jahrigen bewohnt werden wird.

10



Eine der Aufgaben der OP war es, in allen Diskussionen innerhalb der Arbeitsgruppen darauf hinzu-
weisen, dass die Landschaftsqualitatsziele fiir alle Bewohnerinnen, Bewohner und Gaste des Prat-
tigaus formuliert werden missen und nicht nur die betriebliche Optimierung einen Entscheid beein-
flussen darf. Damit strebten wir an, dass die Ergebnisse der Diskussionen nicht nur fur die Landwirt-
schaft Glltigkeit haben.

3 LANDSCHAFTSANALYSE

3.1 Grundlagen

3.1.1 Vorhandene Daten
GIS-Daten

Verschiedene Daten wurden vom Amt fur Landwirtschaft (ALG) zur Verfugung gestellt: Landschafts-
raume der Vernetzungsprojekte, Basisdaten (Bodenbedeckung, Fliessgewasser, Biotopflachen, Infra-
strukturen, Strassen usw.), LN-Perimeter, S6mmerungsgebiet-Perimeter, Parzellen, Strukturen, be-
weidbare Flachen, Wald-Weiden und Waldentwicklungsplan (WEP) vom AWN, Wald-Definition nach
Waldgesetz, Strukturen von Hecken/Gebiuschen und Baumgruppen aus NHG-Vertrdgen. Weitere
Daten wie das Bundesinventar der Landschaften von nationaler Bedeutung (BLN), Moorlandschaften
von nationaler Bedeutung konnten direkt beim Bund bezogen werden.

Quellen, Integration Ergebnisse laufender Projekte

Miteinbezogen wurden samtliche vorliegenden Berichte zu den Vernetzungskonzepten, zu Melioratio-
nen sowie zu Alpkartierungen und Weidekonzepten im Prattigau. Die Daten der Melioration Jenaz
konnten teilweise noch integriert werden, Punktdaten sind jedoch im Rahmen der Vertragsverhand-
lungen 2014 noch zu erganzen. Informationen zu laufenden Meliorationsprojekten wurden bei den
beauftragten Biros direkt abgerufen. Anhand aller verfugbarer Quellen erstellten wir Ausziige der
prioritaren Ziele und Massnahmen pro Landschaftsraum, und bei den beteiligten Biros wurden zu-
satzliche Email-Umfragen dazu durchgefihrt und wo nétig telefonisch nachgefragt. Eine vollstandige
Liste der Quellen ist in Anhang, Kap. 10.1 zu finden.

Koordination mit laufenden Projekten

Die Koordination mit laufenden Projekten (Vertragsverhandlungen Vernetzung, Meliorationen, Weide-
konzepte etc.) wurde sichergestellt durch enge Kontakte zu allen Biiros mit Projekten, die Aspekte der
Landschaftsqualitat bearbeiteten. In einem Expertinnenworkshop mit Vertreterinnen und Vertretern
von Beratungsfirmen und Fachvertreterlnnen der beteiligten Amter wurden die von der AG und der
operativen Gruppe erarbeiteten Ziele und Massnahmen Uberprift und aus fachlicher Sicht bewertet.
Zentral war dabei die inhaltliche Koordination mit den Vernetzungszielen.

3.1.2 Abgrenzung der Landschaftseinheiten

Als Grundlage fur die Abgrenzung der Landschaftseinheiten wurden die Landschaftsraume der Ver-
netzungsprojekte gewahlt. Sie wurden Uber die ganze Talschaft hinweg zu naturrdumlich vergleichba-
ren Zonen zusammengefasst. Aus praktischen Uberlegungen (GIS-Auswertungen) missen deren
Aussengrenzen mit unseren Einheiten bereinstimmen. Kleinere Anpassungen mussten vorgenom-
men werden, wenn die Landschaftsraume nicht mit den Definitionen der Landschaftseinheiten ber-
einstimmten.
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Fir die Landschaftseinheit ,Allmend/Sémmerung“ konnte der Sémmerungsgebiet-Perimeter des Kan-
tons Ubernommen werden. Dieser Sémmerungsgebiet-Perimeter ist unvollstandig. Fehlende Allmen-
den und Alpen wurden mithilfe des Sémmerungsgebiets-Perimeters des BLW erganzt. Die Land-
schaftseinheiten wurden nach der Sitzung Ende Juni an die Vorstellungen und Winsche der AG-
Mitglieder angepasst.

Zwischen dem LN- und dem Wald-Perimeter nach Waldgesetz gibt es oft Uberschneidungen. Der
GIS-Perimeter der Landschaftseinheiten wurden auf den Wald-Perimeter angepasst, das heisst alles,
was Wald ist, wurde ausgeschnitten. In den Vertragsverhandlungen ist der anerkannte LN-Perimeter
massgebend.

Die Grenzen verlaufen parzellenscharf, damit in den weiteren Arbeitsschritten flachenbezogen gear-
beitet werden konnte.

3.1.3 Erfassung vorhandener Landschaftsziele

Insgesamt ergaben sich aus den vorhandenen Quellen erstens nur wenige konkrete Landschaftsziele,
und zweitens deckten sie sich mit den von der AG erarbeiteten Zielen und Massnahmen. Eine vor-
gangige Bewertung eriibrigte sich deshalb und die Ziele werden hier nicht speziell aufgefiihrt, sondern
sind Bestandteil der Ziele und der Massnahmenlisten fiir die einzelnen Landschaftsraume. Anders
prasentiert sich die Situation bei den Allmenden und Alpen, die nicht Bestandteil von Vernetzungskon-
zepten waren. Hier lieferten die vorhandenen Quellen und die Rickmeldungen der bearbeitenden
Biros wichtige Inputs, die fir die Projektentwicklung hilfreich waren. Miteinbezogen wurden auch die
Ziele, die im Inventar zu den drei Moorlandschaften von nationaler Bedeutung aufgefiihrt sind. Bei
beiden BLN-Gebiete liegen keine konkreten Zielsetzungen vor.

3.1.4 Erfassung und Bewertung vorhandener Strukturen

Erfassung

Fir das Landschaftsqualitatsprojekt wurden vorhandene Strukturen aus Vernetzungsprojekten, Melio-
rationen und der zusatzlichen Erhebung ab Luftbilder durch das ALG ibernommen.

Bedingt durch Licken in den Strukturdaten war eine systematische Uberarbeitung notwendig, um eine
akzeptable Bandbreite der Datenqualitdt zu erreichen. Auf dem Luftbild gut ersichtliche Einzelbdume
und Hecken wurden deshalb durch die operative Gruppe erganzt. Im Weiteren lieferten die Gemein-
den Angaben zu Zaunen und Trockenmauern, welche durch die operative Gruppe digitalisiert wurden.
Daten von Hecken/Gebuischen und Baumgruppen aus den NHG-Vertrdgen wurden bei Ubereinstim-
mung mit dem Luftbild als Struktur aufgenommen. Feldgehdlze und Waldflachen, die in der LN stehen
und nicht an ein grésseres Waldgebiet ausserhalb der LN angrenzen, wurden als Hecken / Gebusch
hinzugefligt. Die Tabelle 5 gibt einen Uberblick zu den vorhandenen Strukturen nach der Zusatzerhe-
bung durch die OP.
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Tabelle 5: Strukturen pro Landschaftseinheit mit Angabe von Anzahl und Léange in m oder Fldche in a. Bei
den Einzelbdumen ist die Anzahl relevant, weniger die Flache (Stand 2013).

LE1: Tallage mit Ackerbau LE2: Wiesen-Baumlandschaft LE3: Maiensdss

Anzahl Linge inm Anzahl Linge inm Anzahl Linge inm
Baumreihe 2| 301 4 602 5 1098
Bewadsserungsgraben, Hohlwege, Graben 84 13516 129 17558|
Bdschung 42 4389 239 31208 50) 7207
Bretterzaun 1 311 77 12294 147 25026
Hecken/Gebiisch 355 18132 3857 244236 1653 113437
Schrigzaun 8 658 46 4484
Trockenmauer 15 1383 310 25013 147 14786
Ufervegetation, bestockte Bachlaufe und Gerinne 68 12942 76 14479
Zaun 6 683 45 6046 5 595
Total 421 25199 4692 346514 2258 198672

LE1: Tallage mit Ackerbau LE2: Wiesen-Baumlandschaft LE3: Maiensdss

Anzahl Flache ina Anzahl Flache ina Anzahl Flache ina
Einzelbaum 661 229 5586 2230 3655, 1519
Fischteich, Timpel 3 6
Lesesteinhaufen 2| 1] 106 30, 68| 26
Obstanlage 12 228
Steine 284 86) 308 91
Strauch 184 53| 628 179
Total 663 230 6172 2626 4662, 1821

Bewertung der Strukturen

Ziel der Strukturerhebung ist die Berechnung des Landschaftsqualitdtsindexes. Der Index wird von
folgenden Faktoren beeinflusst: Der Art der Struktur (z.B. Trockenmauer, Busche, Hochstammobst-
baume), der Flache der Struktur und dem Nutzungsmosaik (Art der Kultur). Kulturen und Strukturen
werden auf dieser Basis bewertet (siehe Anhang, Kap. 10.8). Die einzelnen Strukturen und Kulturen
werden nicht nur summiert, sondern es wird auch die Distanz® zu weiteren Strukturen in der Umge-
bung miteinbezogen. Die berechneten Werte werden pro Parzelle summiert und durch die Grdsse der
Parzelle geteilt. So entsteht ein Landschaftsqualitatsindex, der unabhangig von der Parzellenflache ist
und sich damit fiir Vergleiche eignet. Der Landschaftsqualitatsindex wird in sieben Klassen (Land-
schaftswerte 0 bis 6) eingeteilt. In Abbildung 3 ist das Endergebnis dargestellt.

Abbildung 3: Beispiel Landschaftswerte pro Parzelle (rot = hochster Wert, gelb=mittlerer Wert, dunkel-

grin=tiefster Wert)

* Alle Elemente im Umkreis von 10 Metern fliessen in die Berechnungen ein.
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3.2 Analyse

3.2.1 Merkmale und regionale Charakteristiken der Landschaft ,,Prattigau”

Im vorderen Prattigau erstreckt sich der flache, wenig strukturierte Talboden mit Fruchtfolgeflachen
und Dauergriinland auf der von der Landquart aufgeschitteten Schotterebene von Griisch bis Fideris.
Die Siedlungskerne der Taldorfer liegen ausnahmslos auf hochwassergeschitzten alten Schwemm-
kegeln am Hangfuss, wahrend Neubauareale und Industriezonen zunehmend mehr ehemals hoch-
wassergefahrdete Talbodenflache beanspruchen. Beidseits steigen sowohl Siuid- als auch Nordhénge
relativ steil an.

Die Hangpartien - eine offene Wiesen-Baumlandschaft mit gegen oben zunehmend extensiverer Nut-
zung - sind gepragt durch kleine Baumgruppen, Baumhecken und markante Einzelbdume. Bedingt
durch unterschiedliche Sonneneinstrahlung und Ausaperungszeitpunkte ist die Wiesenentwicklung an
den nordexponierten Talflanken gegeniber den sidexponierten Hangen um 2-3 Wochen verzdgert,
was vor allem im Frihjahr / Frihsommer zu einem markanten Farbunterschied zwischen Sonnen- und
Schattenhang fihrt.

Die Dorfer und Fraktionen an den rechten Talflanken - wie z.B. Seewis, Fanas oder Luzein und Pany -
liegen meist auf sonnenbeguinstigten Hangverflachungen. Die alte Walsersiedlung St. Antonien ist die
héchstgelegene Gemeinde im Projektgebiet und liegt isoliert im oberen Talkessel des Schanielaba-
ches. In den kleineren und hochliegenden Ddrfern Valzeina, Furna und den Fraktionen von St. Anto-
nien haben sich die alten Siedlungsstrukturen weitgehend erhalten. Neben dem Dorfkern mit Kirche
und Schulhaus pragen die weitraumig verteilten Hofe der historisch gewachsenen Streusiedlung in 8
von 12 Gemeinden das Landschaftsbild. Neun Gemeinden im Prattigau weisen ein schitzenswertes
Ortsbild auf, kulturhistorisch wertvoll sind auch die Kleinsiedlungen in St. Anténien®.

Im Umfeld der Siedlungen beeinflusst der Zweitwohnungsbau das Landschaftsbild und damit die
Landschaftsqualitat erheblich. Dies ist insbesondere im touristischen Zentrum Klosters, aber auch in
Pany mit seinen vielen neu erbauten Zweitwohnungen deutlich sichtbar.

Auf Maienséass- und Méaderstufe stehen blumenreiche Wiesen, strukturreiche Weiden und alte Oko-
nomiegebaude in unterschiedlichem Erhaltungszustand optisch im Vordergrund. Blickfange in der
Landschaft sind traditionelle Strukturelemente wie Holzzaune und Trockenmauern, aber auch natuirli-
che Elemente wie grosse Einzelbaume, Gebulschgruppen, Baumhecken und die abwechslungsreiche
Ubergangszone zwischen Wald und Offenland.

Die grossflachigen Alpen erstrecken sich sowohl auf der Sud- als auch auf der Nordflanke des Préat-
tigaus vom bewaldeten Gebiet mit Waldweidenutzung bis weit tGber die Waldgrenzen hinaus. lhre
landschaftliche Schénheit mit vielen Mooren und gepflegten Blumenweiden, aber beispielsweise auch
den markanten Felsumrandungen des Ratikons, zieht viele Wandertouristen an und stellt ein grosses
touristisches Kapital dar.

Im Prattigau ist der Wald (Nadelwald) grésstenteils im Besitz der 6ffentliche Hand. Der Waldentwick-
lungsplan WEP ist nicht mehr aktuell und zurzeit in Uberarbeitung (geplanter Abschluss 2016). Neben
rechtlich geregelten Waldweiden existieren sehr viele ungeregelte, die bisher geduldet wurden. Jeder
Fall wird im Rahmen der WEP-Uberarbeitung gepriift werden missen, wobei der Weg (iber das Re-
vierforstamt fuhrt. Eine rechtliche Regelung ist notwendig, da sonst keine Beitrdge ausbezahlt werden
kénnen.

3.2.2 Trends der Landschaftsentwicklung

In allen Teilen des Prattigaus drohen schwierig zu bewirtschaftende Steil- und Randlagen zunehmend
zu verbrachen, weil sich die Bewirtschaftung auf ertragreiche, einfacher zu befahrende Lagen kon-
zentriert und die Arbeitsbelastung fir den Einzelbetrieb mit der Zunahme der Betriebsflache kontinu-

® Quelle: Regionaler Richtplan Siedlung und Ausstattung Prattigau (2012), Richtplantext.
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ierlich steigt. Das fihrt zu einer Verkleinerung der landwirtschaftlichen Nutzflache und damit auch zum
Verlust vieler sehr wertvoller Biotope mit hohem Blumen - und Tierreichtum. Dieser Trend kann in
allen Bergkantonen beobachtet werden und das Prattigau ist keineswegs ein Einzelfall.

Zudem nimmt der Strukturreichtum ab: Kleinstrukturen wie zum Beispiel Findlinge sowie Landschafts-
kleinformen werden zugunsten einer rationellen Bewirtschaftung entfernt, Obstbdume werden nicht
mehr gepflegt, Einzelbdume werden nicht mehr ersetzt, Hecken sind unerwiinscht, Trockenmauern
sind nicht mehr unterhalten, Bretter- und Schradgzaune werden durch rationelle Drahtzdune ersetzt,
Béachlein eingedolt. Aus Sicht der Landwirte werden solche Elemente oft nur als betriebliche Hinder-
nisse wahrgenommen, nicht aber als wertvolle Elemente der Kulturlandschaft.

Im Gegensatz dazu ist fur den Sommer- und Wintertourismus des Prattigaus - mit Ausnahme der
grossen Skigebiete in Klosters - Naturnahe ein zentrales Thema. Das grosste Kapital dieses Touris-
mus ist eine intakte, attraktive und vielfaltige Landschaft. Besucherinnen erwarten ,schéne” Land-
schaften, d.h. fir sie Blumenwiesen, Narzissenwiesen, Baume, Brunnen, Schrag- und Bretterzaune,
sonnenverbrannte Holzfassaden alter Okonomiegeb&dude als Fotosujets, offene Bachlein, lauschige
Waldrander, unbefestigte Wanderwege, Ruhe und schéne Aussicht. Das Kleinrelief, Findlinge, Hang-
terrassen, Kleinstrukturen und die damit einhergehende Vielfalt sind ein wesentlicher Teil dieser
»,Sschonen® Landschaft. Strukturen sind aber - abgesehen vom touristischen Wert — auch unabdingbare
Bestandteile der heimischen Landschaft und ihr Verlust ware ganz klar auch ein Identitatsverlust fur
die einheimische Bevdlkerung.

Dass sich ,touristische” Qualitat nicht mit ,Produktionsqualitat” aus landwirtschaftlicher Sicht deckt,
liegt auf der Hand und fihrt zu einem Spannungsfeld, das zu diskutieren ist. Deshalb ist die Koopera-
tion der Landwirtschaft mit den touristischen Anbietern unabdingbar, um Angebote gemeinsam sinn-
voll entwickeln zu kénnen, ohne gleichzeitig die Landschaftsqualitat - gesehen mit den Augen der
ganzen Bevolkerung und der Besucherlnnen - zu beeintrachtigen.

Als Folge der Stossrichtung der AP 14-17 und der neuen Landschaftsqualitatsbeitrage kann die Be-
wirtschaftung extensiv bewirtschafteter Randlagen plétzlich attraktiv werden, brach gefallene Flachen
kénnen wieder geschnitten werden und Strukturen erhalten bleiben. Damit kénnten unerwiinschte
Landschaftsveranderungen (Verbrachung, Verwaldung, Verbuschung, Ausraumung) teilweise riick-
gangig gemacht oder zumindest gebremst werden, womit die Identitdt der Landschaft auf den be-
troffenen Stufen erhalten werden kénnte.

Mit Ausnahme von Jenaz und Schiers Uberschreiten alle Gemeinden den 20%-Anteil an Zweitwoh-
nungen, wobei Klosters-Serneus den Spitzenplatz einnimmt. Mit Annahme der Zweitwohnungsinitiati-
ve wurde dieser Trend aber gebrochen. Die eingezonten 57 ha Baulandreserve werden wahrschein-
lich in einem Zeitraum von 15 — 30 Jahren Uberbaut sein (mehrheitlich mit Erstwohnungen), das dorf-
nahe, oft ertragreiche Kulturland geht der Landwirtschaft in diesem Zeitraum verloren. Weil die Bevol-
kerungsprognosen von einer sehr moderaten Zunahme ausgehen, wird der Druck auf die landwirt-
schaftliche Nutzflache massig sein. Am ehesten wird ein Zuwachs in den Gemeinden Grisch, Seewis
und Fanas erwartet, die im Einzugsgebiet des Arbeitsmarktes im Rheintal IiegenG.

Trends Wald

In den letzten Jahrzehnten wurden etliche offene Baumlandschaften mit teilweiser Schnittnutzung und
Waldweiden nach und nach zu geschlossenem Wald und gingen der Landwirtschaft verloren. Der
Waldentwicklungsplan (WEP) wird bis 2016 die neue Schutzwaldausscheidung des Bundes mit den
Gefahrenzonen A, B und C integrieren. Dabei wird definitiv entschieden, welche Waldweiden rechtlich
geregelt werden sollen. Ziel des Amts fir Wald und Naturgefahren ist, dass bis 2020 auf geeigneten
Flachen (vorzugsweise C-Zonen) Bedarfsnachweise erbracht und Weidekonzepte erarbeitet sind.
Sowohl die Schutzwaldfunktion, die Rolle des Waldes fiir den Naturschutz als auch fur Weidenutzung

® Quelle: Regionaler Richtplan Siedlung und Ausstattung Prattigau (2012), Richtplantext.
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sind bei der zukunftigen Regelung zu berlcksichtigen. Tendenziell wird damit gerechnet, dass der
Schutzwald nicht mehr geweidet, dafiir andere Gebiete stark ausgeholzt werden.

Trends Alpen

Generell wachsen die Alpen heute ein, was tendenziell auf tiefere Bestossungszahlen zurickzufihren
ist. Im Prattigau werden im kantonalen Vergleich zwar am meisten Gemeinwerkstunden auf Alpen und
Allmenden geleistet. Bedingt durch die zahlenméassige Abnahme an Betriebsleitern (Hofaufgaben) fallt
es den Bewirtschaftern aber zunehmend schwer, die notwendigen Gemeinwerkstunden zu leisten,
was ebenfalls zum Einwachsen flihren kann. Daflr werden eher schlecht zugangliche ehemalige
Heuwiesen, die an Alpen angrenzen, neu als Alpflachen genutzt. Das Thema ,gemeindeulbergreifende
Alpung“ steht im Raum und bedingt regionale Kooperation um zielfihrend zu sein. Insbesondere
musste das Thema der Weiden fur Mutterkiihe breiter diskutiert werden kénnen, denn schon 2004
waren rund 1/3 des Kuhbestandes Mutterkiihe, ihr Anteil nimmt stetig zu’. Gemass Aussagen des
Bauernverbandes Prattigau (Bundner Bauer 35/2013, S. 24) sollte die neu gegriindete, breit zusam-
mengesetzte Alpkommission in dieser Sache positive Wirkung zeigen.

3.2.3 Landschaft wahrnehmen

Wie die Bewohnerlnnen des Prattigaus die Landschaft wahrnehmen, wurde in einem partizipativen
Prozess (siehe Kap. 2.2) mit verschiedenen Akteurgruppen in Erfahrung gebracht.

Eindriicke aus der Arbeitsgruppe und den Gemeindegruppen

Landschaftsqualitat heisst fur die Mehrheit der Landwirte und Landwirtinnen zuerst spontan ,Betriebs-
qualitat®. Erstrebenswert waren fiir einige Mitglieder der AG deshalb auch gut bewirtschaftbare Wie-
sen mit moglichst wenig Strauchern, Hecken, Einzelbdumen oder Steinen. Satte griine Wiesen anstel-
le von spat gemahten Extensivwiesen werten diese spontan hoch. Die nicht-landwirtschaftlichen Dis-
kussionsteilnehmerlnnen hingegen nannten zuerst Vielfalt, Strukturen, Blumenwiesen, traditionelle
Zaune, schone Baume etc. Die beiden Wahrnehmungsarten widersprachen sich im ersten Moment.
Im Laufe der Diskussionen zeigte sich, dass neben der ,Betriebsqualitat” auch andere Aspekte (Viel-
falt, Abwechslung, Strukturen und traditionelle Elemente) fiur das Heimat- und Identitatsgefuhl wichtig
sind.

Dieser Denkprozess war elementar, damit sich die verschiedenen Diskussionsteilnehmerlnnen finden
konnten. So entstanden in den Gemeinden auch Visionen, die nicht nur beim ,Erhalten” blieben, son-
dern auch das ,Aufwerten” und das ,Neuerstellen” miteinschlossen.

Eindriicke aus der Spontanumfrage8

Im Rahmen der Spontanumfrage wurde unter anderem gefragt, wo in ihrer Gemeinde es ihnen (den
Bauerinnen und Bauern) am besten gefallt und warum es ihnen gerade dort so gut gefallt. Mehr als
die Halfte der Befragten nannte einen Ort in der Maiensassstufe oder in den Madern. Die Hauptgrin-
de: Blumenwiesen (10x), Aussicht (9x), Ruhe (7x). Der Ist-Zustand mit einem vielfaltigen Nutzungs-
mosaik spricht die Mehrheit stark an, der Faktor Ruhe ist ihnen wichtig.

Bei einer weiteren Frage baten wir die Bauerinnen und Bauern, uns Landschaftselemente zu nennen,
die ihnen im Umfeld ihrer Hoéfe gefallen wirden. Hier eine Auswahl der Antworten: Obstbaume (8x),
offene Bachlein (4x), traditionelle Zaune, Pflanzplatze, keine Siloballen. Genannt wurden aber auch

" Quelle: Prattigauer Bauernverein Hrsg., Prattigauer Alpen (2004).
® Quelle: Nachberatungen Vernetzungsprojekt topos, poel (2013)
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intensive, sattgrine Wiesen (3x). 5 Personen beschrieben ihr gewlinschtes Umfeld als ,so wie es ist*
(= Erhaltung des aktuellen Zustandes).

Auf die Frage nach der Wunschlandschaft kamen unter anderem folgende Antworten: mehr Obstbau-
me und Obstgarten, gepflegte natirliche Landschaft, keine neuen Uberbauungen, keine weitere Ver-
buschung, Garten ums Haus, ,gefallt wie es ist* (5 x).

Wie in den Arbeitsgruppen nahm auch in der Umfrage die Betriebsqualitat einen wichtigen Stellenwert
ein. Daneben ist aber auch festzuhalten, dass die Beteiligten ahnliche Anspriiche an eine ,schdéne
Landschaft® haben wie die Ubrige ansassige Bevodlkerung und Besucherinnen aus dem Mittelland.
Diese Aussage ist relevant im Hinblick auf die Beurteilung der Ergebnisse der Arbeits- und Gemein-
degruppen mit einem meist Uberwiegenden Anteil an Vertreterinnen aus der Landwirtschaft.

Erinnerungen an die Kindheit, an das Spielen auf dem Maiensass, unter dem Apfelbaum beim Stall
sind Teil der Identitat und rufen ein Heimatgefiihl hervor. Die Wunschlandschaft ahnelt deshalb oft der
erinnerten Landschaft, liegt aber in der Zukunft. Mit diesem Ansatz Landschaftsqualitat zu férdern, ist
deshalb erfolgversprechend®.

Auf der Basis der Inputs, die die einzelnen Gemeinden, die Arbeitsgruppe und die Umfrage erbracht
haben, entstanden Leitbild, Ziele und Massnahmen. Die Schlussbewertung der Leitbilddiskussion
innerhalb der Arbeistgruppe istim Anhang, Kap. 10.6 zu finden.

3.3 Landschaftseinheiten

Das Projektgebiet wurde in Einheiten ahnlicher Landschaftsauspragung eingeteilt. Grundsatzlich soll-
ten die Unterschiede zwischen den gewahlten Einheiten grosser sein als die Gemeinsamkeiten. Fur
das Prattigau entschieden wir uns in Absprache mit der Arbeitsgruppe fiir 4 Einheiten, da eine feinere
Unterteilung vermutlich keine differenzierteren Ziele und Massnahmen ergeben héatte. Die vier Einhei-
ten widerspiegeln die naturrdumliche Gliederung der Talschaft sehr gut. Innerhalb einer Landschafts-
einheit konnte auf lokale oder raumliche Besonderheiten wie z.B. die Narzissenwiesen von Seewis
und Fanas Ricksicht genommen werden. Dieses System erlaubt eine Spezifizierung fir Massnahmen
auf lokale Gegebenheiten, ohne diese liber die ganze Landschaftseinheit ausdehnen zu missen.

Die Abgrenzungen der Landschaftseinheiten sind in einer Ubersichtskarte im Massstab 1:28‘000 fest-
gehalten (siehe Anhang, 10.12).

Zusammenfassend kénnen die Landschaftseinheiten wie folgt charakterisiert werden:

® Quelle: Ch. Meier (2012)
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LE 1 Tallagen

Abbildung 4: Beispiel Talboden Jenaz

e grossraumige, mehrheitlich flache Schotterebene im Talboden, teilweise mit Dammen (Schiers-
Grisch) und ehemaligen Uferbdschungen der spéateiszeitlichen Landquart (Fideris-Jenaz).

¢ Naturwiesen, ein Teil Kunstwiesen und Futtermais streifenartig angelegt

e sehr vereinzelt auflockernde Elemente wie Naturgrasstreifen / Okoflachenstreifen zwischen den
Parzellen

e umfasst in Fideris und Jenaz auch Flachen, bei denen noch wenige alte Terrassenstrukturen
sichtbar sind

e endet klimatisch bedingt oberhalb Jenaz

¢ Hochstammobstgarten bei Jenaz, die in den letzten Jahren aufgewertet und erganzt wurden

e Spezialitat: Heuschober im Talboden von Grisch-Schiers
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LE 2 Wiesen-Baumlandschaft

Abbildung 5: Beispiel Conters

e generell strukturreiche Nord- und Stidhange mit EinzelbAumen, Baumhecken und kleinen Wald-
partien; oft parkartig. Im Mittel- und Oberberg von Saas ausgepragte Vertikalstruktur der Baumhe-
cken entlang von Bachen (diese Hecken liegen aber ausserhalb der LN). Eine Ausnahme bildet
die strukturlose intensiv genutzte Flache auf dem ehemaligen Schwemmfacher bei Klosters.

o Relief von leicht geneigt (alte Flussterrassen/Hangterrassen mit Dérfern) bis zu Steillagen

e Obstbdume in Dorf- und Hofumgebung (exkl. Klosters und St. Antdnien aufgrund Héhenlage)

¢ Nutzung mehrheitlich intensiv in Hofnéhe, in Rand- und Steillagen teilweise extensiv

e Spezialitat: Narzissenwiesen in Seewis und Fanas
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LE 3 Maiensass und Mader

Abbildung 6: Beispiel Fideriser Heuberge (Foto: poel, Staub)

e bis an die Waldgrenze strukturreiche Landschaft mit Einzelbdumen, Baumhecken, kleinen Wald-
partien und Nutzungsmosaik

e oberhalb Waldgrenze (Heumader Fideris, Oberberg Saas) grosse offene Wiesenlandschaft

o mehrheitlich extensive Bewirtschaftung, oft auch faduscht / halbschiirig, d.h. die Parzelle wird
jedes zweite Jahr gemaht.

o auf Maienséassstufe in Furna und Jenaz aber auch verbreitet Fettwiesen und leicht gediingte Wie-
sen

e Doppelnutzung Wald / Mahwiesen verbreitet, steht fiir hohe Biodiversitat und wertvolle Trocken-
standorte. Flachen wachsen teilweise ein.

e Verbrachungs- und Verbuschungsgefahr in vielen Randlagen

o Waldweiden ohne rechtliche Regelung in Conters, Fanas, Valzeina

¢ Biotopreichtum mit Blumenwiesen, grossflachigen Trockenwiesen, Flachmooren von nationaler
und regionaler Bedeutung; Moorlandschaften Furner Berg, Nr. 109, Faninpass Nr. 227, Tratza-
Pany Nr. 320,

e Spezialitat: Narzissenwiesen in Seewis und Fanas, Atzheu
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LE 4 Sommerungsgebiet (Allmenden, Alpen)

Abbildung 8: Beispiel Allmend Kiiblis

Allmenden in Dorfndhe: Gemeinschaftsweide mit vielen Strukturen (v.a. auch Dornstrauchern),
Einzelbaumen, Steinen; generell in Steillagen, teils unterbestossen

Waldweideflachen als Teil von Allmenden und Alpen: Rechtliche Regelung zwingend. Alle Ge-
meinden verfligen Uber ein Flur-, Weide-und Alpreglement, das zu beachten ist.

grossflachige Alpen ber der Waldgrenze oft strukturreich

Verbrachung / Verstaudung / Verbuschung (auch Legféhren) haufig

Biotopreichtum mit Blumenweiden, Trockenstandorten und Flachmooren

Moorlandschaften von nationaler Bedeutung: Furner Berg, Nr. 109, Faninpass Nr. 227, Duranna-
pass Nr. 414

Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN): Nr. 1910
Silvretta-Vereina (14'175 ha) und Nr. 1914 Plasseggen-Schijenflue (529 ha)

Sonderwaldreservat ,Stirfis“ in Seewis: Férderung Auerhuhnpopulation; mit Beweidungskonzept
Abgrenzung gegenuber Wiesen im ganzen Prattigau mit traditionellen Holzzaunen oder Trocken-
mauern (auch Allmenden in Dorfnéhe)

Spezialitat: Schragzaune, Bretterzaune in verschiedenen Gemeinden, Weidlizuun (Conters)
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# ] LE 1 Tallage mit Ackerbau
- LE 2 Wiesen-Baumlandschaft

Abbildung 9: Landschaftseinheiten (Gemeindegrenzen Stand 2013)
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4 LEITBILD, LANDSCHAFTSZIELE

41 Leitbild

Das Préattigau ist eine vielfaltige Kulturlandschaft, in der sich Bevolkerung und Géaste wonhlfiihlen und
einen respektvollen Umgang mit Natur und Landschaft pflegen.

Mit naturnaher und nachhaltiger Bewirtschaftung sorgen die Landwirte und Landwirtinnen im Interesse
der gesamten Bevdlkerung und auch des Tourismus dafiir, dass Strukturreichtum, Artenvielfalt und
wertvolle Biotope wie Flachmoore, Trockenwiesen und Narzissenwiesen erhalten bleiben und gefor-
dert werden.

Die Verbuschung von Alpen, Steillagen und anderen, schwierig zu bewirtschaftenden Flachen wird
verhindert.

Landwirtschaftliche Produkte sind ein wichtiger Teil der regionalen Wertschépfung.
Zeitzeugen in der Landschaft werden traditionsbewusst gepflegt.

Die Erhaltung des Landschaftsbilds hat jedoch keinen musealen Charakter, sondern ist offen fir neue
Entwicklungen. Auch Mut zur Neugestaltung hat seinen Platz.

4.2 Landschaftsziele
Landschaftseinheit 1 Tallagen mit Ackerbau

Im Talboden wird insbesondere eine bessere Strukturierung der Talbodenflachen mittels Blumenwie-
sen, Krautsdumen oder méglicherweise Buntbrachen angestrebt. Die Zeugen der Landschaftsentwick-
lung (Damme, Schwellenen) und Strukturelemente (Obstbdume und Baumhecken, ungeteerte Feld-
wege), die den attraktiven Naherholungsraum ausmachen, sollen fur die breite Bevdlkerung sichtbar
sein und erhalten bleiben. Der Mut zum Ausprobieren von Neuem soll akzeptiert sein!

Landschaftseinheit 2 Wiesen-Baumlandschaft

Die Vielfalt an Nutzungen und Strukturen als zentrales Merkmal dieser Landschaftseinheit soll erhal-
ten werden. Zu dieser Vielfalt gehéren ein Mosaik von intensiv und extensiv bewirtschafteten Flachen,
die botanische Raritat der Narzissenwiesen in Seewis und Fanas, Obstbdume im Dorfumfeld, Einzel-
baume, Baumgruppen, Hecken und verschiedene Biotopflachen. Die Erhaltung und fachgerechte
Pflege von landschaftsprdgenden Einzelbdumen, Baum- und Strauchhecken und deren qualitative
Aufwertung ist sicherzustellen. Dem Ubergangsbereich zwischen Wald und landwirtschaftlicher Nutz-
flache ist grosse Beachtung zu schenken und die dortigen Strukturen (Baumbuchten, vorgelagerte
Einzelbaume) sind zu erhalten. Steillagen sind weiterhin zu méahen und das Einwachsen von Wald-
randern zu verhindern. Erosionsgefahrdete Stellen sind gesondert zu beurteilen. In geringem Aus-
mass sollen Bergackerbau und hofnahe Pflanzblatze sowie Bauerngéarten das Landschaftsbild aufwer-
ten.

Landschaftseinheit 3 Maiensdsse und Mader

Zentral ist die Erhaltung der Identitat des Landschaftsbildes mit dem Mosaik Wiese-Wald, den exten-
siven Wiesen und seiner Strukturvielfalt, zu dem auch schéne Brunnen und Holzzdune gehdren. Nar-
zissenwiesen sind ebenfalls ein relevanter Teil dieser Identitat und missen geférdert werden. Hecken
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sollen beibehalten und aufgewertet werden. Wichtige Ziele in diesem Raum sind die Bewirtschaftung
von Randlagen, das Stoppen und Rickgangigmachen von Verbuschung und Verbrachung und damit
verbunden die Erhaltung der genutzten Flachen. Besondere Aufmerksamekeit ist dabei der Pflege des
Uberganges Wald — LN (Wiese/Weide) zu schenken. Waldweiden (rechtlich geregelte) sollen sinnvoll
betrieben werden (Koordination mit WEP/Revierférster wichtig) und das Muster Wald-Weide soll erhal-
ten bleiben. Hoélzerne Grenzzaune gegen die Alp sind wichtige traditionelle Elemente und optische
Blickfange, die erhalten werden mussen. Nicht Gber Landschaftsqualitdt abzugelten, aber wichtig fir
die Erreichung der Ziele sind Unterhalt und Bau von unversiegelten Bewirtschaftungswegen. Ein spe-
zielles Augenmerk verdient die Erhaltung der spezifischen Eigenheiten der Moorlandschaften Furner
Berg, Nr. 109, Faninpass Nr. 227, Tratza-Pany Nr. 320.

Landschaftseinheit 4 S6mmerungsgebiet (Allmend und Alpen)

Die Verhinderung weiterer Verbuschung und Verunkrautung der Allmenden und Alpen durch geeigne-
te Massnahmen ist eines der wichtigsten Ziele, die in dieser Landschaftseinheit erreicht werden sol-
len. Eine zweite zentrale Zielsetzung ist die Erhaltung und Férderung traditioneller Zaune, Holzbrun-
nen und Trockenmauern. Moorflachen und weitere Biotope sind im Sinne der Férderung der Vielfalt im
Alpgebiet angepasst zu nutzen. Waldweiden sind — wie in LE 3 — sinnvoll und in Koordination mit der
Forstwirtschaft zu betreiben.

Die Forderung einer gemeindelbergreifenden Alpung ist aus Sicht der abnehmenden Bestossungs-
zahlen und dem Herdenschutz zu diskutieren. Vielleicht bieten die Inputs im Zusammenhang mit der
Landschaftsqualitat — zu deren Ziel auch die Erhaltung der Alpen gehért — eine Chance, die Diskussi-
on darlber voranzutreiben.

Die Moorlandschaften von nationaler Bedeutung (Furner Berg, Nr. 109, Faninpass Nr. 227, Duranna-
pass Nr. 414) liegen teilweise, die BLN-Gebiete (Nr. 1910 Silvretta-Vereina (14175 ha) und Nr. 1914
Plasseggen-Schijenflue (529 ha) und das Sonderwaldreservat ,Stirfis“ in Seewis vollumfanglich in der
Landschaftseinheit 4. Die Erhaltung ihrer Qualitaten ist bei der Massnahmenumsetzung prioritar zu
beachten.

Generelle Ziele fiir das ganze Prittigau

Von den Gemeinde-Arbeitsgruppen generell sehr hoch bis hoch eingestuft und fir alle Landschafts-
einheiten als wichtig erachtet, aber nicht durch direkte LQ-Beitrage finanzierbar (andere Finanzie-
rungsquellen, andere Tragerschaften, noch zu bildende Arbeitsgruppen etc.):

e Forderung unversiegelter, aber gut unterhaltener Bewirtschaftungswege, um auch die Bewirt-
schaftung von Randlagen sicherzustellen (LE2, LE3).

e Erhaltung alter, markanter Okonomiegebaude
Das ist in landwirtschaftlich gepragten Radumen schweizweit ein Thema und stellt ein Problem dar,
welches weit Uber die Landwirtschaft hinaus geht. Bauten und Anlagen kdénnen zwar nicht tber
Landschaftsqualitatsbeitrage abgegolten werden. Solche Gebaude sind aber wichtige Kulturrelik-
te, landschaftspragend und identitatsstiftend, sind in die Diskussionen miteinbezogen worden und
Teil der vorgeschlagenen Massnahmen (LE1, LE2, LE3).

e Attraktive Naherholung und Tourismus férdern
Betreffend touristischer Attraktivitdt war sich die Arbeitsgruppe weitgehend einig, dass konkrete
Angebote wie Feuerstellen, Banke oder Verpflegungsmoglichkeiten nicht Sache der Landwirte
sind, aber in allen Landschaftseinheiten eine konstruktive nachhaltige Zusammenarbeit mit touris-
tischen Anbietern angestrebt werden muss. Auch die Férderung des Agrotourismus bedingt die
angesprochene Zusammenarbeit. Uber die Finanzierungsquellen muss noch diskutiert werden
(LE1 — LE4).

24



Leistungen der Bewirtschaftenden, die direkt der Landschaftsqualitdt zugute kommen und damit
von Fall zu Fall abgegolten werden kénnten, waren z.B. Wanderwege auszdunen, Wege in Wie-
sen ausschneiden, Durchgange sicherstellen, blumenreiche Wiese entlang von Wegen erhalten,
Uberbriicken von Nassen mit Steinen oder Holz, Problemlsung in Mutterkuhweiden.

5 MASSNAHMEN UND UMSETZUNGSZIELE

5.1 Aligemeines

Im Folgenden sind die Massnahmen und Umsetzungsziele, die zur Zielerreichung als notwendig er-
achtet werden und aufwandsmassig realisierbar sind, in einer Ubersicht (Tabelle 6) zusammengestellt.
Es wurden weitere Massnahmen vorgeschlagen, die jedoch nicht iber das Landschaftsqualitatsprojekt
finanziert werden kénnen (Tabelle 7). Die Umsetzungsziele wurden aufgrund des vorhandenen Bud-
gets und der vorhandenen Arbeitskapazitdten im Vergleich zu den Zielsetzungen in der Mitwirkung
nach unten korrigiert und 2016 im Rahmen der Uberarbeitung nochmals angepasst, mit Beriicksichti-
gung der effektiv realisierten Massnahmen in den ersten zwei Projektjahren. Sie sind auf den einzel-
nen Massnahmenblattern (siehe Anhang, Kap. 10.9) formuliert™.

Die Massnahmen sind funf Landschaftszielen zugeordnet und in drei Kategorien unterteilt. Folgende
Ubergeordnete Landschaftsziele wurden formuliert:

¢ Vielfaltiges Nutzungsmosaik erhalten

¢ Traditionelle Landschaftselemente erhalten
e Strukturelle Vielfalt fordern

e Offenhalten der Landschaft sicherstellen

e Landschaftserlebnisse vermitteln

Die Massnahmen wurden durch den Kanton in folgende vier Kategorien unterteilt:

Anbau von Kulturen zur Férderung der Nutzungsvielfalt und des Landschaftserlebnisses
Erhalt und Férderung der Nutzung und der Nutzungsvielfalt (jahrliche Massnahmen)
Erhalt und Férderung der Strukturvielfalt und Offenhaltung

Neuschaffung von Strukturen / Landschaftselementen

cCow>

Beitragsberechtigt sind Massnahmen auf der Betriebsflache'", die im Rahmen der landwirtschaftlichen
Nutzung von Bewirtschaftern erbracht werden. Das sind landwirtschaftliche Betriebe, nach LBV,
SOmmerungs- und Gemeinschaftsweidebetriebe mit Betriebszentrum im Prattigau sowie die Alpbe-
triebe der Rheintalergemeinden (,Virschlésser®). Ein weitrdumiger Nutzungsverzicht, bauliche Mass-
nahmen und Investitionen sind von der Férderung ausgeschlossen. Detaillierte Angaben zur Beitrags-
berechtigung der Betriebe und Massnahmen sind im Anhang, Kap. 10.8 zu finden.

Nicht beitragsberechtigte Massnahmen, die fur die Zielerreichung wichtig sind, sind in Tabelle 7
zusammengestellt. Daflr ist die Erschliessung weiterer Finanzierungsquellen notwendig.

10 SMART formuliert: Spezifisch, messbar, akzeptiert, realistisch und terminierbar

" Betriebsflache setzt sich zusammen aus: Landw. Nutzflache, Wald und bestockte Flachen, landw. unproduktive
Flachen wie Gebaudeplatze, Hofraum, Wege, Vegetationsflachen, Hecken, Feld und Ufergehdlze, die nicht zum
Wald nach Waldgesetz gehéren, nicht landw. genutzte Flachen wie Kiesgruben, Steinbriiche oder Gewasser.
Flachen mit einem hohen Besatz an Problempflanzen und Bauzonen, die nach dem 31.12. 2013 rechtskraftig
ausgeschieden werden gehdren nicht dazu.
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5.2 Wald

Bei jeder Evaluation von Pflege-Objekten im Waldbereich sind die Waldentwicklungsplane '2 zu kon-
sultieren. Ist Wald im Rechtssinn (gemass Forstgesetz) betroffen, ist auf jeden Fall der zustandige
Forstdienst zu konsultieren und der Pflicht zur forstamtlichen Anzeichnung ist sowohl im Wald als
auch im Freiland nachzukommen. Auch im Privatwald ist eine vorgangige Absprache mit dem Revier-
forster notwendig. Wenn ein Rodungsgesuch notwendig ist, werden keine Beitrdge aus der Land-
schaftsqualitat ausbezahlt.

Detaillierte Informationen zur Pflege von Waldrander, zur Gestaltung eines o©kologisch wertvollen
Krautsaumes auf der landwirtschaftlichen Seite und zur Férderung seltener Strauch- und Baumarten
(Artenlisten) sind den Checklisten und Richtlinien des AWN zu entnehmen, die in der Literaturliste
aufgeflhrt sind.

Beim AWN stehen u.a. folgende fir die LQ-Umsetzung wichtige Datengrundlagen digital zur Verfi-
gung:
¢ Rechtsgiiltige Ausscheidung von Waldweiden (missen Weidekonzept aufweisen)

e Datenbank Naturvorrangflachen
e GIS-Layer Waldumrisse (fir LQ-Projekt Prattigau verwendet)

Die Entschadigung des Revierforsters fur Arbeiten im Zusammenhang mit LQ-Projekten muss zwi-
schen den beteiligten Gemeinden und den kantonalen Amtstellen durch eine Leistungsvereinbarung
geregelt werden.

Samtliche Informationen in diesem Kapitel basieren auf der Stellungnahme des AWN / Waldokologie
(U. Buhler) vom 20.12.2013, bezogen auf die Entwirfe der Berichte zur Landschaftsqualitat im Kanton
Graublnden.

2\WEP s. Literaturverzeichnis
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Tabelle 6: Zusammenstellung der iiber LQ finanzierbaren Massnahmen.

B, 3
218 | s 8 o
Massnahmen und Zielflachen pro Landschaftsraum E E .§a % ga
(Blau=Massnahmen méglich im S6G; Rot=keine Massnahmen méglich in der Region, g E 3 g g
angemeldete Flachen vorhanden) c o ? 5 £ S
g |8 | &8 | 3 3
2 g s £ a s
Beitrage E H g :t?) g ﬁ
Nr. Massnahme Fr./Einheit|Einheit Bonus | Zeit LR1 LR 2 LR3 LR4 Alle Ziel in %
stufe
All Getreideanbau grosse Flachen 5 oder 9|Are pro Jahr 200 30 230 189%
Al2 Getreideanbau kleine oder unginstige Flachen (< 10a) 19 oder 26|Are pro Jahr 50 20 70 35%
A2.1 Kartoffeln grosse Flachen 3 oder 16|Are pro Jahr 200 0 200 899%
A2.2 Kartoffeln kleine oder ungiinstige Flachen (< 10a) 4 oder 20|Are pro Jahr 50 0 50 10%
A3.1.1 vielfaltige Fruchtfolge: finf statt vier Kulturen 0.5[Are pro Jahr 200 0 200 937%
A3 L2 vielfaltige Fruchtfolge: sechs statt funf Kulturen kein Ziel | Are pro Jahr 0 0 0 kein Ziel
A313 ielfaltige Fruchtfolge: sieben statt sechs Kulturen kein Ziel | Are pro Jahr 0 0 0 kein Ziel
A3.2 Anbau traditioneller u. vielfaltiger Kulturen 300|Betrieb pro Jahr 100 0 100 1%
A4l Spezialkulturenen / Dauerkulturen. Mindestens 1la 200|Betrieb 1 |[prolJahr 0 100 100 4%
A42 Bauerngarten und Hofgérten anlegen. Mindestens 1 a 300|Stiick pro Jahr 10 35 45 209%
A3 Anl id B B, g S kein Ziel kein Ziel
B2.1 Hochstammobstbdume (Schnitt, Unterhalt, Ertragsausfall) 10 oder 15(Stk 1 |prolJahr 1700 3000 0 4700 117%
Markante einheimische Einzelbdume in Wiesen und Alleen erhalten und
B2.2.1 pflegen 32|Stk pro Jahr 100 1500 300 1900 141%
B2.2.2 Markante einheimische Einzelbdume in Weiden erhalten und pflegen 16[Stk pro Jahr 0 300 100 400 0%
B2.3 Médhen von Geldndeboéschungen 11 oder 15|Are pro Jahr 100! 400 100 0 600 350%
Ausmiahen von Strukturen (Hohlwege, Heuschleipfwege, hist.
B2.4 Verkehrswege) 18|Are pro Jahr 0 200 200 0 400 20%
B.2.5.1 Ausmadhen von Wiesenbdchen, einseitig 0.2[Ifm 1 |prolJahr 0 20000] 20000 0 40000 99%
B2.5.2 Ausmahen von Wiesenbéachen, beidseitig 0.4{Ifm 1 |proJahr 0 70000f 60000 0 130000 108%
Bewdsserungsgraben "Leitern"; aufgetugte Bachlein
B2.6 (Kalktuffablagerungen) unterhalten 5|Ifm pro Jahr 100 700 0 800 51%
Pflege und Unterhalt von traditionellen Zdunen (Schrégziunen,
B2.7.1 Flechtzdune, Lebhige) 6|Ifm 1 |prolJahr 1000 1000 5000 7000 80%
Pflege und Unterhalt von traditionellen Zdunen (Holzzéune,
B2.7.2 Bretterzdune, Steinzaune) 41fm 1 |prolJahr 7000{ 50000 0 57000 132%
B2.8 Pflege und Unterhalt von Trockensteinmauern 1{Ifm 1 |prolJahr 10000| 24000 0 34000 93%
B3.1 Extensive Wiesen inmitten intensiv genutzter Parzellen 3.3,3.8,6.5,7.5|Are pro Jahr 800 5000 5800 18%
832 Wenigintensivinmi intensi kein Ziel kein Ziel
B3.5 Raumen: Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern (lauben) 5|Are pro Jahr 5000 5000 10000 132%
B3.6 Artenreiche Wiesenstreifen pflegen 15|Are pro Jahr 200 400 600 9%
B3.7.1 Méhen von strukturreichen Fldchen (coupiert, bestockt) 3|Are pro Jahr 3000 3000 6000 1053%
B3.7.2 Méhen von Flachen ohne Zufahrt 3|Are pro Jahr 3000 3000 6000 147%
839 Freihaltung von Kulturgitern kein Ziel kein Ziel
841 Offenhaltungim S6G zuriickgestellt kein Ziel
843 terkbusraichaWaisan-Dlard 556 zuriickgestellt kein Ziel
C1l1 Heckenpflege/Pflege von Feldgehdlzen 1-900|Are 1x/8 Jahre 500 500 50 1050 0%
C12 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen 1-150{Are 2x/8 Jahre 80 100 100 280 5%
C14 Pflege von Bachufern und Wassergraben 1-250|Are 2x/8 Jahre 500 500 500 1500 0%
Cl6 Pflege von Viehtriebwegen 1-150|Are 2x/8 Jahre 0 0 1000 1000 0%
Offenhaltung bewirtschafteter Fldchen entlang von Waldrandern und
C1.7 Hecken 1-250|Are 1x/8 Jahre 1000 1000 0 2000 5%
C1.8 Pflege gemédhter Flachen im Bereich von Lawinenhdngen 1-300|Are pro Ereignis| 500 1000 0 1500 0%
c2.1 Entbuschen landschaftlich wertvoller Flaichen 1-600|Are 1x/8 Jahre 1500 1500 1500 4500 1%
Cc22 Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer / Herbst 10|Are 4x/8 Jahre 1000 2800 0 3800 4%
C23 Entbuschung von eingewachsenen Flachen mit geeigneten Tierrassen 1-150|Are 4x/8 Jahre 1000 1000 0, 2000 0%
D1.1 Hochstammobstbdume pflanzen 200| Stk einmalig 200 50 0 250 4%
D1.2 Einheimische Einzelbdume pflanzen (in Wiesen, Weiden, Alleen) 310|Stk einmalig 200 20 20 240 0%
D13 Stréucher pflanzen (Einzelstrducher, Hecken, Ufergehélze) 1-48|m2 einmalig 200 0 0 200 0%
D15 Blumen ansden (Wiesen, Wiesenstreifen, Krautdume, Buntbrachen) 54|Are einmalig 1000 500 500 2000 0%
D1.7.1 Schréagzaune neu erstellen (Lebhag, Schrégzaun) 1-30(Ifm einmalig 100 100 100 300 55%
D1.7.2 Bretterzdune neu erstellen (Holzzaun, Lattenzaun auf Pfosten) 1-55[I1fm einmalig 50 150 150 350 64%
Buindnerzaun neu erstellen (Holzzaun mit Pfosten und durchgesteckter
D1.7.3 Latte) 1-80(Ifm einmalig 50 150 150 350 0%
D1.8 Holzbrunnen neu erstellen 1-1981|Stk einmalig 10 10 10 30 8%
Erstellen von sicheren Weidedurchgéngen (Drehkreuz, Ubergang,
D2.1 Zaunmarkierungen) max .500( Stk einmalig 38 15 15 68 3%
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In den Arbeitsgruppen wurden einige Massnahmen als wichtig erachtet, die jedoch nicht tber das
Projekt Landschaftsqualitat finanziert werden kénnen:

Tabelle 7: NICHT liber das LQ-Projekt finanzierbare Massnahmen

Landschaftsziele Menge pro LE

&

£ £

[*]

g AN 5|5

< = 2 € @ 2 k]

5 & sl ¢ T | 2| =
Massnahmen NICHT finanzierbar liber die  |Finanzierungsméglichkeiten 5 % © ) g E = o
Landschaftsqualitit noch offen ° 21> |l ® £ s e

S |9 E 2 £ 3 £ ] o =

2|58 [([¢8[28[ c || @ 2

s (5 2|5c|2G|eG] 3 < B 2

£ |= R RIER] £

c |E[X¥s|sc|53| 8 & S

B ERERE R

clszlp8|gs3F3| S |2 |5 | @
Atzheu Vernetzungsprojekt X %
Blumenreiche Wiesen férdern noch offen X
Trockenmauern instandstellen, neu erstellen ALG, Stiftungen X X
Heinzen Keine X
Verzicht auf Heublaser Keine X
Verzicht auf Befestigung von Wegen Keine X
Kurse organisieren Stiftungen X I 1
Information zu Landschaftsqualitat Stiftungen X mm
Diskussionsrunden sektorlibergreifend Stiftungen X 4
Bache renaturieren ANU, Meliorationen, Stifungen X 900
Rastplatze und Feuerstellen, Infostandorte Tourismus, Stiftungen X 7 7
Markante alte Okonomiegeb&ude erhalten Stiftungen X 9
Alternativnutzungen Geb&ude unterstiitzen Stiftungen X R
Maschinenringe fiir Ackerbewirtschaftung Keine X Vi
Bewirtschaftungswege bauen ewvtl. Melioration X Vi 2601 101
Infrastruktur auf Milchviehalpen férdern Gemeinden, Alpgenossenschaften X Vi
Wassenersorgung einrichten: neue Flachen Stiftungen X Vi
Touristische Nutzung Narzissenwiesen fordern  [Tourismus, Stiftungen X Y 0 0 0
Gemeindeuibergreifende Alpung férdern Gemeinden X 0 0 0 0
Revitalisierung von Mooren ANU, Meliorationen X 0 0 0 0|

6

BEITRAGSMODELL UND MASSNAHMENKONZEPT

Die folgenden Kapitel erscheinen teilweise auch im kantonalen Bericht resp. sind durch den Kanton
vorgegeben. Im Folgenden wird auf den kantonalen Bericht verwiesen oder Ausziige daraus wieder-
gegeben.

6.1

Details zum dreistufigen kantonalen Modell sind im kantonalen LQ-Bericht zu finden. Die Abbildung 10
zeigt die Zusammensetzung der Landschaftsqualitatsbeitrdge. Die Region Prattigau hat sich fir ein
vierstufiges Modell entschieden.

Beitragsmodell des Kantons Graubiinden

Fir jede Parzelle wird ein Grundbeitrag fir Landschaftsqualitat ausbezahlt. Dieser wird durch den
Strukturanteil auf der Parzelle und der Nachbarparzelle sowie dem vorhandenen Nutzungsmosaik
beeinflusst (siehe auch Kap. 6.3.1).

Daneben gibt es Beitrage fir jahrliche und einmalige Massnahmen. Einzelne davon erhalten einen
Bonus zur Erhéhung des Anreizes. Bonis sind regionsspezifisch (Details dazu s. Kantonaler Bericht S.
11 sowie Anhang 1/1).

Als vierte Beitragsmdglichkeit werden Landschaftsleistungen unterstiitzt, die eine direkte positive Wir-
kung auf die Qualitat haben, jedoch nicht Gber die vorher erwdhnten Beitragsarten abgegolten werden
kénnen.

28



Grundbeitrag fur Beitrag fiir jahrliche
Landschaftsqualitat Massnahmen
Gebiet: LN Gebiet: LN und Sommerung
g’o Grundlage: Grundlage:
‘o * Landschaftselemente (alle) ¢ Landschaftselemente
S * Nutzungen (digitalisierbar)
o * Besondere Eigenschaften + Nutzungen
2 Ziel: Ziel:
o * Erhaltung * Erhaltung und Férderung
o landschaftsrelevanter landschaftsrelevanter
- Strukturen ) Strukturen
ke * ErhShung der Wertschatzung * Erhaltung und Fdrderung von
(Akzeptanz) Nutzungsmustern
* Instrument zur * Erhéhung der Wertschatzung
Wirkungsmessung und (Akzeptanz)
Evaluation
Bonus (max. 25% der Beitragshshe)
Ziel:
* Erhéhungdes Anreizes
prioritarer Massnahmen.
= Beitrag fiir Einzelmassnahmen (1-4 mal in 8 Jahren)
g Gebiet: LN und SGmmerung
g Grundlage:
® * Landschaftselemente
oo * Besondere Eigenschaften
© Ziel:
g » Offenhalten der Landschaft
] * Pflege und Erhaltung landschaftsrelevanter Strukturen
* Forderung des Landschaftserlebnisses

Abbildung 10: Zusammensetzung der Landschaftsqualitatsbeitrage

6.2 Verteilschliussel

Der Verteilschlissel zwischen den verschiedenen Beitrdgen wird durch den Kanton vorgegeben und
ist im kantonalen Bericht zu den Landschaftsqualitatsprojekten zu finden.

6.3 Beitrage und Massnahmen

6.3.1 Berechnung Grundbeitrag fiir die Landschaftsqualitat

Der in Kapitel 3.1.4 erlauterte Landschaftsqualitatsindex wird in sieben Klassen (Landschaftswerte 0

bis 6) eingeteilt, wobei 6 der hdchste und 0 der tiefste ist. Der Grundbeitrag flr den Landschaftswert

pro Parzelle beschrankt sich auf die Landwirtschaftliche Nutzflache (LN). Sowohl der maximale Anteil
in % der LQ-Beitrage als auch der maximale Beitrag pro Are wird durch den Kanton festgelegt. Er
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betragt zum Beispiel Fr. 3.00/Are und ist eine maximale Obergrenze. Je nach Landschaftswert erhalt
der Bewirtschafter damit zwischen Fr. 0.00 und Fr. 3.00 pro Are. Die Tabelle 8 gibt einen Uberblick,
die Abbildung 3 (siehe Seite 13) zeigt einen Landschaftsausschnitt dazu. Die definitiven Beitragserho-
hungen werden nach Vorliegen seitens Kanton erganzt.

Tabelle 8: Einteilung Landschaftswert und Landschaftsindex (Version Strukturen plus4)

Klasse Landschaftswert | Landschaftsindex
0 0.000000 — 0.067834
1 0.067835 — 0.300000
2 0.300001 — 0.400000
3 0.400001 — 0.550000
4 0.550001 — 0.700000
5 0.700001 — 0.850000
_ 6 0.850001 — 1.519863

6.3.2 Berechnung Massnahmenbeitrage (jahrlich und einmalig)

Massnahmen, die Arbeitsleistungen, Ertragsausfall oder Infrastrukturkosten mit sich bringen, werden
gemass Kap. 10.9 resp. geméass den kantonalen Vorgaben abgegolten. Die Tabelle 6 gibt einen
Uberblick tiber die Zahlungen.

Die Landschaftsqualitatsbeitrage bemessen sich gemass Vorgaben des BLW an den ungefahren,
durchschnittlichen ungedeckten Kosten fir die Leistungserbringung. Sie entschadigen die Zusatzkos-
ten, Zusatzaufwand und/oder Ertragsausfall unter Berticksichtigung der bereits vorhandenen Zahlun-
gen nach dem Landwirtschaftsgesetz oder weiteren Projekten von Stiftungen oder anderen Trager-
schaften.

Nebst diesen Beitrdgen fur Pflege/Ertragsausfall beinhalten die LQ-Beitrage einen Anreizanteil, der
sich an den Prioritdten des Landschaftsraumes orientiert. Der Anreiz zur Realisierung oder Aufrecht-
erhaltung der betreffenden Massnahmen soll 25% des Aufwandes nicht Ubersteigen. Der Anreizanteil
(oder auch Bonusanteil) wird immer ausbezahlt, auch wenn keine Kosten fur Pflege/Ertragsausfall
ausbezahlt werden (weil diese anderweitig abgedeckt sind). Fur Details verweisen wir auf den LQB
des Kantons.

Die Berechnungen, die regional erstellt wurden, basieren auf Erfahrungswerten der Bewirtschafter
(Zeitaufwand), Maschinenkosten auf dem ART-Bericht 753 sowie Angaben des schweizerischen Bau-
ernverbandes Brugg zu Ertrag und Ertragsausfallen.

6.3.3 Jahrliche Beitrage

Fur diese Beitragsart werden der Arbeitsaufwand, Ertragsausfall und Materialkosten berechnet. Es
sind jahrlich wiederkehrende Massnahmen, die den Anbau verschiedener positiv auf das Land-
schaftsbild wirkenden Kulturen und das Nutzungsmosaik férdern und die Pflege der Strukturen ge-
wahrleisten. Die Arbeitsgruppen und die Projektgruppe legten das Umsetzungsziel und die Héhe des
Anreizanteils (Priorisierung) fest. Dies hat eine Auswirkung auf die Beitragshohe in der Projektregion.
Dieser liegt nach Vorgabe des BLW bei maximal 25% der berechneten Beitragskosten.
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6.3.4 Einmalige Beitrdage

Fur diese Beitragsart werden der Arbeitsaufwand, Ertragsausfall, Maschinen- und Materialkosten be-
rechnet. Wie bei den jahrlichen Massnahmen werden zusammen mit den Arbeitsgruppen und der
Projektgruppe das Umsetzungsziel und die H6he des Anreizanteils (Priorisierung) festgelegt. Dieser
liegt nach Vorgabe des BLW bei maximal 25% der berechneten Beitragskosten. Zu dieser Beitragsart
gehodren z.B. Heckenpflege, Offenhalten der Landschaft durch aktive Pflegeeingriffe, Neuschaffung
von Strukturen wie Einzelgehdlze, Alleen, Holzbrunnen usw. Bei Neuschaffungen werden die Erste-
hungskosten nur zu einem Anteil vergltet. Beitrag flr Landschaftsleistungen

Fir besondere Leistungen oder Projekte soll ein Pauschalbeitrag ausbezahlt werden kénnen.
Dieser Massnahmenteil wurde durch den Kanton aus finanziellen Griinden zuriickgestelit.

Wir fihren aber die méglichen Sonderleistungen trotzdem auf, falls diese zu einem spateren Zeitpunkt
wieder relevant sind.

Beispiele fiir landschaftsrelevante Sonderleistungen fiir Betriebe auf der LN

Anlegen von Kleinstrukturen (Steinhaufen, Steinwalle, Asthaufen)

Stall mit Lebensraumangebot fiir Végel, Fledermause etc.

Kein Einsatz von Heublaser

Nachweis zur Durchfihrung von z.B. Heckenpflegekurs, Futterbaukurs....etc.
Anbau von Spezialkulturen, z.B. Schnittblumen

Pflege von Buntbrachen (Bekampfung Problempflanzen)

Heinzen einsetzen

Temporare und permanente Teiche und Timpel anlegen

9. Informationen auf dem Hof Gber Betrieb, Teilnahme an Vernetzung und Landschaftsqualitat etc.
10. Pragender Baum auf Hofareal

11. Einsatz der Sense

12. Einsatz von Pferden in der Landwirtschaft

13. Einsatz von lokaltypischen seltenen Tierrassen

14. Authentische, historische Bauernhdofe

15. Gille nicht am Wochenende ausbringen

16. Wiesenmeisterschaften

17. Weitere

® N Ok wN =

Beispiele fiir landschaftsrelevante Sonderleistungen auf dem S6mmerungsbetrieb

18. Wanderwege mit ,einfachen‘ Eingangen in die Alpweiden
19. Kleinstrukturen anlegen

20. Baum beim Alpgebaude

21. Arbeiten zugunsten der Alp werden noch in Gruppen durchgefiihrt (Gemeinwerk)
22. Offentlich zuganglicher Brunnen bei der Alp

23. Einzelbdume auf Weiden (nicht auf Waldweiden)

24. Im Alpbereich genutzte Mahwiese

25. Temporare und permanente Teiche und Timpel anlegen
26. Entbuschen mit dafiir geeigneten Tierrassen

27. Mindestens 3 verschiedene Tierrassen auf der Alp

28. Einsatz von lokaltypischen seltenen Tierrassen

29. Tiere mit Glocken

30. Auszaunung von Wanderwegen

31. Weitere
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6.4 Rahmenbedingungen
Seitens Bund gelten folgende Rahmenbedingungen bei einer Teilnahme:

¢ Allgemeine Voraussetzungen zum Bezug von Direktzahlungen gemass Art. 3 bis 25 der Direkt-
zahlungsverordnung (DZV) vom 23.10.2013.

e Beitragsberechtigte Flachen gemass Art. 35, DZV: Betriebsflache.

e Beitragsberechtigte Bewirtschafter gemass Art. 3, DZV: landwirtschaftliche Betriebe (0.25 Stan-
dartarbeitskrafte) und S6mmerungs- und Gemeinschaftsweidebetriebe.

e Spezifische Teilnahmebedingungen (minimale Einstiegskriterien) fir das Landschaftsqualitatspro-
jekt sind noch offen.

Seitens der Region Prattigau wird auf Einstiegskriterien verzichtet.

Fir die Umsetzung von Massnahmen mit den entsprechenden Beitragsansatzen sind nur die im kan-
tonalen Massnahmenkatalog enthaltenen Massnahmen méglich. Die regionale Massnahmenliste und
die regionalen Massnahmenblatter wurden deshalb an die kantonalen Vorgaben angepasst. Sie sind
fur die ganze Region verbindlich.

7  Finanzierung und Kosten

In der Region Prattigau sind aktuell (Stand 2013) 351 Betriebe zu Direktzahlungen berechtigt und
kénnen damit im Projekt mitmachen. Die Projektgruppe schéatzt die Projektbeteiligung auf der land-
wirtschaftlichen Nutzflache auf ca. 80%, diejenige der Alpen auf 70%. Gemass den Bundesvorgaben
kann bis 2017 mit Fr. 133.-/ ha und Fr. 88.-/NST gerechnet werden (Anteil Bund + Anteil Kanton).
Aufgrund der Finanzlage des Bundes kann in den nachsten Jahren kaum mit einer Erhéhung der Bei-
trage gerechnet werden. Die Tabelle 9 gibt einen Uberblick zu den erwarteten Kosten und enthalt
auch eine Zusammenstellung der 2015 ausbezahlten Beitrage

Die Umsetzungsziele wurden aufgrund des vorhandenen Budgets und der vorhandenen Arbeitskapa-
zitaten im Vergleich zu den Zielsetzungen in der Mitwirkung nach unten korrigiert.

Im Moment Ubersteigen die zur Zielerreichung notwendigen Mittel immer noch das vorhandene
Budget in den ersten vier Jahren.

Seit 2016 kénnen die Sémmerungsbetriebe direkt Massnahmen melden. Aufgrund der hohen Budget-
beanspruchung durch Massnahmen auf der LN ist der Spielraum hier relativ eng.

Folgende Szenarien sind fir die Fortsetzung denkbar:
¢ Verteilung innerhalb der Region uber die Projektdauer von 8 Jahren
e Prioritatensetzung gemass Umsetzungszielen
e Gewisse regionsspezifische kostspieliege jahrlich Massnahmen zugunsten einmaliger Mass-
nahmen reduzieren
e Suche zusatzlicher Finanzierungsquellen

Die Kosten fiir die Administration, Beratung und Erfolgskontrolle fiir die Umsetzung des Landschafts-
qualitatsprojektes werden gemass Vorgaben des Kantons finanziert. Die Vertrage Uber die Land-
schaftsqualitdt werden zusammen mit der Uberarbeitung der Vernetzungsvertrage (dort Kostentrager
ANU) abgeschlossen. Die laufenden Umsetzungskosten LQ werden vom ALG und den Gemeinden
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getragen, indem die Gemeinden Kontrollen vornehmen und speziell der Forst im Bereich Hecken und
Wald die Arbeiten begleitet und beurteilt.

Tabelle 9: Kostenzusammenstellung

Zusammenstellung Budget

Budget
einmalig |auf 8 Jahre vdregelmassig [Total pro Jahr %
A Anbau Kulturen 0 68'750 68'750] 4.64%
B Forderung Nutzungsvielfalt 628'340 628'340[ 42.39%
C Strukturvielfalt und Offenhaltung 3'066'000 383'250 383'250f 25.85%
D Neuschaffen 89'250 11'156 11'156] 0.75%
Strukturbeitrag 390'872[ 26.37%
Total Mittel pro Jahr geméss Budget 1'482'368| 100.00%
Zeitraum 2014 bis 2017
Zur Verfiigung stehende Mittel pro Jahr |ha NST Fr./hainkl. KalAnteil in % Fr./pro Jahr
max. mogliche Mittel Giber LN 7'048 133 100% 937'384
max. mogliche Mittel liber die NST 6'193 88 100% 544'984
Total Mittel 100f 1'482'368
133.33| Gesamtbetrag inkl. 10% Kantonsanteil
88.89
Strukturbeitrag max. 1/3, 30%
regelmdssige Massnahmen max. 35%
einmalige Massnahmen max. 35%
Quelle: kantonaler Bericht
Stand 2015
einmalig |regelmadssig [Total pro Jahr %
A Anbau Kulturen 46'408 46'408 3.05%
B Forderung Nutzungsvielfalt 948'674 948'674 62.42%
C Strukturvielfalt und Offenhaltung 30'391 30'391 2.00%
D Neuschaffen 12'150 12'150 0.80%
Strukturbeitrag 482'204 31.73%
Total Mittel pro Jahr gemass Budget 1'519'827 100.00%
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8 PLANUNG UND UMSETZUNG

Dieses Kapitel wird im kantonalen Bericht zu den Landschaftsqualitatsprojekten abgehandelt.

Die Region selbst halt folgendes Vorgehen fiir angemessen: Landwirte und Offentlichkeit werden nach
der Genehmigung des Projektberichtes anfangs 2014 orientiert. Geplant sind Begehungen und Be-
sprechungen mit den Bewirtschafterinnen Marz bis Juni. Als Grundlage dazu liegen Tabellen und
Plane aller Parzellen vor. Auf diesen sind die bereits erfassten Strukturen eingezeichnet. Die Plane
geben einen Uberblick und gleichzeitig kénnen weitere Strukturen erfasst werden. Gemeinsam mit
dem Bewirtschafter werden die Massnahmen festgelegt. Der ausgearbeitete Vertrag beinhaltet eine
Vertragsliste, einen Vertragstext und Pléne. Die Tabelle 10 gibt einen Uberblick zur Umsetzung.

Tabelle 10: Zeitplan 2014 fiir die Umsetzung auf betrieblicher Ebene. Wurde so realisiert.

Jan [Feb

Marz |Apr

Mai

Juni

Juli

Aug

Sept |Okt |Nov |Dez

Arbeitsschritte

Vorbereitungsarbeiten Kanton

Vorbereitung der Vertragsverhandlungen

Orientierung der Gemeinden

Vertragsverhandlungen

Vertragsausarbeitung

Kontrolle und Unterschrift

Korrekturrunde

Auszahlung

9 UMSETZUNGSKONTROLLE UND EVALUATION

Dieses Kapitel wird im kantonalen Bericht zu den Landschaftsqualitadtsprojekten abgehandelt. Dabei
ist Folgendes vorgesehen:

Umsetzungskontrolle

Es wird eng mit den Gemeinden zusammengearbeitet.

Tabelle 11: Kontrollkonzept

Themen

Kontrollbeauftragte

Aufgabe

Kontrolle

Bewirtschaftung

Gemeindebeauftragte

Anbau von Kulturen

Massnahmen ,A“ und ,B“

Jahrlich alle Be-
triebe

Qualitat

LQ- und Vernetzungs-
beauftragte

Qualitatsanforderungen

Jahrlich % der
Betriebe

Einzelmassnahmen

Gemeinde:
Revierforster

Gemeindebeauftragte

Bestatigung der Ausfluh-
rung, Begleitung und Kon-
trolle vor und nach Mass-
nahmen ,C*
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Wirkungskontrolle

Die Grundlage fir die Wirkungskontrolle ist das GIS Tool mit den Strukturdaten pro Parzelle. Darin
werden Strukturveranderungen nachgefiihrt. Die Koordination liegt beim ALG.

Projektevaluation

Eine Projektevaluation wird nach 4 und 8 Jahren gemass den Vorgaben des Kantons durchgeftihrt.
Dabei spielt die Projektgruppe eine wichtige Rolle.
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10.2 Adressliste der Arbeitsgruppe

Landschaftsqualitit Prattigau - Adressliste per 10.7.2013 PL Projektleitung
AG Arbeitsgruppe
Ansprechperson Gemeindegruppen OoP Operative Gruppe
E Expertinnen
Name Vorname Institution Str. PLZ | Ort Festnetz Handy Email
OP | Martin Monika oekoskop Dornacherstr. 192 | 4052 | Basel 061 336 9944 | 079 29089 71 monika.martin@oekoskop.ch
OP | Miiller Regula topos Marti&Miiller AG Idastrasse 24 8003 | Zirich 044 4515255 | 07972848 12 | mueller@toposmm.ch
OP | Sartori Karin Stv RM | topos Marti&Miiller AG Idastrasse 24 8003 | Zirich 044 451 52 55 sartori@toposmm.ch
PL | Eggenberger Hans Kassier Bauernv. Pratt. Rosenberg 193c 7243 | Pany 0794102090 | rh@praettigauer-limousin.ch
PL | Fromm Georg GF Pro Préattigau Hauptstr. 3 7240 | Kiiblis 0813324444 |07967278 10 |g.fromm@propraettigau.ch
PL | Hug Rolf (bis 2015) Plantahof, landw. Berater Kantonsstr. 17 7302 | Landquart 081 2576069 | 079609 2080 | rolf.hug@plantahof.gr.ch
PL | Roffler Thomas Pras. Bauernv. Prattigau Unter Valzalun 187 | 7214 | Griisch 081 3253545 |079 706 30 55 | roffler-fluetsch@bluewin.ch
AG | Aebli Johann Peter Kurverein Seewis Flensastr. 12 7212 | Seewis 0813251070 |07941903 84 |aebli@@sewitech.ch
AG | Bichsel Markus Naturschutz, Biologe Fajauna 7226 | Schiers-Stels 081 328 16 02 | 079 35269 20 | bichsel@spin.ch
AG | Brosi Hansjori Gemeinde St. Antdnien Lw | Madrisa 7246 | St. Antdnien 081 332 30 20 hasibrosi@bluewin.ch
AG | Biirzle Beat Revierforster Gemeinde Griisch | 7214 | Griisch 081 3253228 |079 286 6506 |beat.buerzle@gruesch.ch
AG | Erhard Simon Gemeinde Furna Lw Platta 7232 | Furna 0813321422 | 0764807032 |simon-erhard@bluewin.ch
AG | Fliitsch Ernst Pras. Prattigau Tourismus Berghaus Sulzfluh | 7246 | St. Antdnien 0813321213 | 07967939 14 | info@sulzfluh.ch
AG | Gansner Thomas Gemeinde Schiers LW Carsiliasstr. 4H 7220 | Schiers 081 257 30 07 thomas.gansner@afm.gr.ch
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Name Vorname Institution Str. PLZ | Ort Festnetz Handy Email
Usserdorfweg
AG | Grass Georg Pras. Klosters Tourismus 10 7249 | Serneus 08142377 20 079 405 91 63 georg.grass@repower.com
AG | Gujan Bartli Gemeinde Fideris Lw Oberfeld 62B 7235 | Fideris 081332 12 52 bartli.gujan@bluewin.ch
AG | Gujan Toni Gemeinde Grisch Lw Kantonsstr. 73 | 7212 ggﬁmiften 079 288 94 86 tg ch89@hotmail.com
AG | Heldstab-W. Chlasi | Gemeinde Saas Hauptstr. 56A | 7247 | Saas i.P. 081 332 42 91 079 457 51 88 raetiatraktoren@gmx.ch
AG | Jegen Hans Alpwirtschaft, Lw Gimischola 1 | 7212 | Seewis-Dorf | 081325 1957 079686 0362 | hans.jegen@bluewin.ch
AG | Jenny Josias Gemeinde Klo-Serneus Lw | Kantonsstr. 16 | 7252 | Klosters-Dorf | 081 422 57 40 josias.jenny@bluewin.ch
AG | Kessler Hansluzi Kulturlandschaft Unterdorf 154 7220 | Schiers 081 328 25 34 hansluzikessler@bluewin.ch
AG | Kobald Marietta Kultur(landschaft) Strahlegg 7235 | Fideris 081 332 16 59 m.kobald@luaga.ch
AG | Meier Georg Lw Mittelberg 7242 | Luzein 081 332 21 03 meiermittelberg@bluewin.ch
AG | Meisser Peter Gemeinde Conters Lw Brunnen 14 7241 | Conters 081 332 23 01 079 680 33 98 peter.christine@bluewin.ch
AG | Putzi Lieni stv. Betriebsleiter Forst Slir:tglrr;de 7250 | Klosters 081 422 66 04 lieni.putzi@klosters-serneus.ch
AG | Schmid Andres Gemeinde Kublis Lw Prada 112 7240 | Kublis 08133217 13 079 336 89 44 schmidandres@gmail.com
AG | Schneider Roger Lw Hof Palottis 7220 | Schiers 0813282173 079432 41 41 info@hof-palottis.ch
AG | Sutter Valentin Flachenbeauftragter, Lw Feld 202A 7220 | Schiers 081 328 19 49 sutter.valentin@bluewin.ch
AG | Théony Hanspeter | Gemeinde Seewis, Forst Valjugas 7 7212 | Seewis 081 325 21 90 hanspeter.thoeny@seewis.ch
AG | Valdr Hans Gemeinde Jenaz Lw Briel 5 7233 | Jenaz 081 332 37 08 079 484 78 09 Valaer-polletti@brunaline.ch
AG | Wolf Leonhard Gemeinde Luzein Lw Vajeb 7223 | Luzein 081 328 11 47 |.e.wolf@bluewin.ch
AG | Wyss Felix Revierforster Hofstett 7232 | Furna 081 332 34 37 079 460 92 49 wyss-furna@bluewin.ch
E | Hartmann Josef ANU Girtelstr. 83 7000 | Chur 081 257 29 39 josef.hartmann@anu.gr.ch
E | AustlInes AWN Sagastagstr. 96 | 7220 | Schiers 081 300 24 13 ines.aust@awn.gr.ch
E | Staubli Anna Vernetzung Fideris
Vernetzung Furna, Griisch,
E | Krisi Hans Walter |-Valzeina, Alpen
Vernetzung Grisch -
E | Spinatsch Batist Valzeina
E | Andres Franziska Klosters-Serneus, Alpen
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Landschaftsqualitatsprojekt

10.3 Adressliste der Ansprechpersonen in der Umsetzung

Name Vorname Biiro Thema Str. PLZ Ort Festnetz Handy Email
Martin Monika oekoskop Koordination Vertrage Dornacherstr. 192 4053 |Basel 061336 9944 | 0792908971 | monika.martin@oekoskop.ch
Johl Regina
Miller Regula topos Koordination Vertrage Idastrasse 24 8003 | Zirich 044 4515255 | 079728 48 12 | mueller@toposmm.ch
Sartori Karin
Vernetzungsprojekte
Name Vorname Biiro Thema Str. PLZ Ort Festnetz Handy Email
Andres Franziska Trifolium Klosters-Serneus Strada dala funtana 3 6822 | Arogno | 091649 30 51 franziska.andres@trifolium.info
Staubli Anna POL Fideris, Jenaz Sternenried 2 6048 | Horw 04134047 31 staeubli.anna@bluewin.ch
Krisi Hans Walter GeOs Furna, Grusch-Valzeina Steineggstrasse 23 9113 |Degers- | 0712224503 kruesi@geos-gmbh.ch
heim
Martin Monika oekoskop Schiers, Luzein Dornacherstr. 192 4053 |Basel 0613369944 | 0792908971 | monika.martin@oekoskop.ch
Joehl Regina
Miller Regula topos Conters, Kiiblis, Saas, St. | Idastrasse 24 8003 | Zirich 044 4515255 | 07972848 12 | mueller@toposmm.ch
Sartori Karin Antonien, Seewis-Fanas
Spinatsch Batist Plantahof Grisch-Valzeina Biindner Arena 1 7408 | Cazis 081632 1560 batist.spinatsch@plantahof.gr.ch

Fachspezifische Ansprechpersonen in den Gemeinden: Gemeindeforster, allenfalls Flachenbeauftragte.
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10.4 Zusammensetzung der Gemeindegruppen

LQ Préattigau — Gemeindearbeitsgruppen (Stand 2013)

Conters

Meisser Peter Conters Landwirt, Alp, Flachenbeauftr. | AG

Cajacob Alfred Conters Lehrer, Coach

Cajacob Esther Conters Mediatorin

Tarnutzer Amara und Michi Conters Jung-Landwirte

Hansemann Nadja und Jirg Conters Jung-Landwirte

Tomaschett Rolf Conters Jung-Landwirt

Fideris

Gujan Bartli Fideris Gemeinde, Landwirt AG

Kobald Marietta Fideris Kultur(landschaft) Journalistin | AG

Lietha Leo Fideris Junglandwirt

Auer Betttina Fideris Bauerin

Furna

Erhard Simon Furna Gemeinde, Landwirt AG

Bartsch Erwin Furna Fachlehrer Plantahof

Egli Jorg Furna Junglandwirt

Egli Roman Furna Flachenbeauftragter
Verantwortlicher Alp Sattel

Hefti Benjamin Zizers Furna

Weber Margreth Furna Hirtin

Willi Betti Furna Rentnerin

Wyss Felix Furna Revierforster AG

Griisch Fanas Valzeina

Gujan Téni Seewis Gemeinde Griisch, Landwirt AG

Belz Romy Grisch Tourismus AG

Berry Luzia Grisch Bduerinnen

Biirzle Beat G,F,V Forstwirtschaft AG

Conzett Andres Griisch Landwirtschaft

Duff Gabriel Fanas Tourismus

Hartmann Andres Valzeina Landwirtschaft

Loretz Andrea Fanas Landwirtschaft

Niggli Klaas Grisch Landwirtschaft

Rupp Johannes Valzeina Landwirtschaft

Jenaz

Valéar-Pollett Hans Jenaz Gemeinde, Landwirt AG

Flury Martin Jenaz Forster

Gujan Andi Jenaz LW, ex Tourismus, Mutterk

Luzi Peter Jenaz Landw., Alpprasident

Mathis Christian Jenaz pens. Landw., Alpprasident

Klosters, Serneus

Josias Jenny Klosters Gemeinde, Landwirt AG

Florin Georg Klosters Landw., Alpmeister Novai AG

Florin Josias Klosters Landw., Bio (Mutterk)

Grass Georg Serneus Klosters Tourismus Préas. AG

Mrugg Armon Klosters Landw., Alpmeister Spara

Kiiblis

Schmid Andreas Kublis Gemeinde/Landwirt AG

Wieser Roman Conters Forst

Courath Domenic Kublis Tourismus

Luzein

Wolf Lieni (Lienhard) Luzein Gemeinde, Landwirt AG

Meier Georg Luzein Landwirt AG
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Aliesch Hans-Peter Luzein Landwirt

Flitsch Kaspar Luzein Prés. Tourismus Pany-Luz

Kasper Christian Luzein Gemeindeprasident

Kiing Martin Luzein Landwirt

Lotscher Ladina Luzein Bauerin

Meier Thomy (Thomas) Luzein Landwirt, Tourismusanbieter
Putzi-Ensinger Lena Luzein Bauerin

Roffler Reto Luzein Landwirt

Wolf Peter Luzein Landwirt Alpen

Seewis

Thény Hanspeter Seewis Gemeinde, Forst AG
Aebli Johann Peter Seewis Kurverein AG
Dascher Stefan Seewis Gemeinde, Landwirt

Egger Margreth Seewis Landwirtin

Jegen Hans Seewis Alpwirtschaft, Landwirt AG
Saas

Heldstab-Wanner Niklaus Saas Gemeinde AG
Christian Turner Saas Elektriker

Claudia Greuter Saas Konditorin

Felix Heldstab Saas Landwirt

Elsbeth Wehrli Saas Hausfrau

Gudrun Turner-Klarenbach Saas Naturlehrpfadfiihrerin

Andi Diem Saas Tourismus-Préasident

Claudia Aliesch Saas Sekretarin

Leni Wild Saas Rentnerin

Peter Wehrli Saas Schreinermeister

Schiers

Gansner Thomas Schiers Gemeinde AG
Bichsel Markus Schiers-Stels Naturschutz AG
Kessler Hansluzi Schiers Kulturlandschaft AG
Meier Joos Schiers-Stels Landwirt AG
Schneider Roger Schiers Landwirt AG
Sutter Valentin Schiers Landwirt AG
St. Antonien

Brosi Hansjéri St. AntOnien Gemeinde, Landwirt AG
Flitsch Ernst (Gopfert Daniela) St. Antdnien Prattigau Tourismus AG
Flitsch Niklaus St. AntOnien Wildhut

Engel Erwin St. AntOnien Landwirt, Pras. Tourismus

Lotscher Christian Pany Flachenbeauftragter
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10.5 Alpen und Allmenden innerhalb des Projektgebietes

Tabelle 12: Normalstésse pro Gemeinde und Alp (Stand 2013)

Gemeinde ALPNAME NST
Conters im Prdttigau Duranna, Conterser-Duranna 102
Conters im Prdttigau Duranna, Fideriser Duranna 100
Conters im Préttigau Schwendi/Plandagorz 117
Conters im Préttigau 318
Fideris Heimweide Fideris 79
Fideris Heimweide Strahlegg 28
Fideris Tarnutz 90
Fideris Tarnutz (Malans) 64
Fideris 261
Furna Furneralp 193
Furna Lengweid 26
Furna Pawig 75
Furna Sattel (Furna) 90
Furna Schwanzelegg (Kalberalp) 39
Furna Sutersboden 22
Furna Turneri 15
Furna Verneza (Galtviehalp) 110
Furna 571
Grisch Allmenden Munz,Prada,Pendla 52
Grisch Berg 62
Grisch Fadur 85
Grisch Heimweide Fanas 5
Grisch Ludera 98
Griisch 303
Jenaz Allmende Jenaz 160
Jenaz Larein 85
Jenaz Nova (Jenaz) 83
Jenaz 328
Klosters-Serneus Aebi 42
Klosters-Serneus Ausser Drostobel, Sonnenberg, If 21
Klosters-Serneus Borter-Schlappin 33
Klosters-Serneus Casanna (Klosters) 138
Klosters-Serneus Cavadiirli / Bindi 21
Klosters-Serneus Cunn-Ferga (Schafalp) 91
Klosters-Serneus Fremdvereina (Klosters) 98
Klosters-Serneus Gotschna (Kalberalp) 25
Klosters-Serneus Gugel 23
Klosters-Serneus Hafen (Gitzisémmerung) 4
Klosters-Serneus Heimweide Ganda 22
Klosters-Serneus Heimweiden Pardels, Alp, Wald 33
Klosters-Serneus Heimweiden Rdti/Schwaderloch 51
Klosters-Serneus Klosterser Alpen 502
Klosters-Serneus Maiensdss Fluh 3
Klosters-Serneus Maiensdss Schwendi, Serneus 9
Klosters-Serneus Maiensdss Selfranga 14
Klosters-Serneus Monbiel-Schwendi + Heimweide 51
Klosters-Serneus Obere Riiti 26
Klosters-Serneus Ried-Laret 5
Klosters-Serneus Schlappin (Gemeinschaftsweide) 28
Klosters-Serneus Schlappin (Rinderalp) 76
Klosters-Serneus Untere Riti 5
Klosters-Serneus Verstankla-Silvretta 11
Klosters-Serneus Walki (Allmende) 6
Klosters-Serneus Ziegenhirtschaft Fallen 22
Klosters-Serneus 1358
Kublis Allmende Kiiblis 51
Kiblis Mahder (Kublis) 81
Kiiblis 133
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Gemeinde ALPNAME NST
Luzein Allmenden Pany 160
Luzein Lunden/Trazza/Stels 65
Luzein Valpun 190
Luzein 415
Saas Allmende Saas 73
Saas Saaser Alpen 239
Saas Tschdgi (Saas/Klosters) 8
Saas 320
Schiers Allmenden Schiers 69
Schiers Drusa 136
Schiers Grischeralp + Drusa (Schafalp) 52
Schiers Grischeralp und Schierserberg 75
Schiers Hintertamunt (Griischer Alp) 110
Schiers Mutten (Schiers) 140
Schiers Salgina (Allmende) 19
Schiers Vorder-Tamunt (Schuders) 59
Schiers Zum See 16
Schiers 677
Seewis im Prattigau Alp Vilan 203
Seewis im Prattigau Cavell-Potz 77
Seewis im Prattigau Fasons 169
Seewis im Prattigau Schafalp Seewis Fasons-Vals 101
Seewis im Prattigau Stutz (Parz.101) 11
Seewis im Prattigau Vals 147
Seewis im Préttigau 708
St. Ant6nien Alpelti-St. Antonien 26
St. Ant6nien Ascharineralp 181
St. Antdnien Chrus (St.Antonien) 8
St. Ant6nien Gafia (Jenazer Gafien) 80
St. Antdnien Gafien 83
St. Ant6nien Garschina 132
St. Anténien Meierhofer Alpli 91
St. Ant6nien Partnun 172
St. AntOnien Riiggen 5
St. Ant6nien Spitzi 25
St. Antdnien 802
Total NST 6193
NST Schafe 303
Anteil NST Schafe an

Total 5%
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10.6 Bewertung des Leitbildes

Bewertung des Leitbildes durch die AG-Mitglieder

Ergebnis aus einer Arbeitsgruppensitzung

Grin: Zustimmung

Rot: Ablehnung
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10.7 Katalog moglicher Massnahmen (Wertung der Gemeindegruppen)

LE Nr. Prattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorisiert § ” c |5
leer nicht genannt oder dort nicht vorhanden 2 N | ® ‘é © 5| | @ " 5] <
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) 3 e |3 o £ | g g | 2 s |4 <

=2 () =3 (&) =] O > =] © = +—
i ) O] () [ [9) | X (9] X (9]
LE 1 Talboden mit Fruchtfolgeflichen Massnahmen L | AT T T T T
- - - - - - -
£ £ £ £ £ £ £
[0] [©] [0] [©] [©] [0] [©]
v av4 v av4 av4 v iv4
A Kulturen, Férderung
von Pflanzensorten
101 Vielfaltigere Ackerkulturen anlegen (Kartoffeln, Getreide, Raritaten) 3 2 2 1 3
102 Bunt- und Rotationsbrachestreifen anlegen 4 4 4
103 Ackerbegleitfora ansaen 3 5 4
104 Blumenwiesenstreifen / Sdume zwischen Ackerkulturen anlegen 4 4 2
105 IP Feldlerchenfenster anlegen (Zeit fir Jungenaufzucht) 2 5 5
106 Hochstamm-Obstbaumreihen an Feldergrenzen oder in Blumenwiesenstreifen 5 5
anlegen
107 Hochstammobstbdume fordern: Neupflanzungen, alte ersetzen, lokale Sorten 1
pflanzen
108 Hochstammobstbdume pflegen
B Erhaltung / Pflege /
Entbuschung / Auf-
wertung
201 Einzelbdume und kleine Baumgruppen (Ahorne, Eichen ...): Abgange ersetzen, 2 3 2 3
pflegen, untere Aste fiir Bewirtschaftung zuriickschneiden
202 Gemischte Baum-Strauchhecken fordern: Dornenstréaucher setzen, wertvolle 2 5 1 5
Uberhalter schonen / aufwachsen lassen
203 Magere Krautsdaume entlang von Hecken in geeigneten Lagen anlegen 5 2 4
220 Unkrauter bekampfen 5
Cc Infrastrukturen /
Bewirtschaftungsart
320 Markante Gebaude erhalten, Gebaude in schlechtem Zustand beseitigen 3 1
321 Erhalten der Heuschober: Nutzung definieren, Unterhalt regeln 4 5 1
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorisiert § ” c |5
leer nicht genannt oder dort nicht vorhanden 2 N | ® ‘é © 5| | @ " 5] <
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) 3 e = o g 5 § S s aQ f

L | S0l ||l |3l |lnl|lS|b
324 Maschinenringe fiir Ackerbewirtschaftung einrichten 3 3 2
LE 2 Wiesen-Baumlandschaft Massnahmen
A Kulturen, Férderung
von Pflanzensorten

1 107 Hochstammobstbdume fordern: Neupflanzungen, alte ersetzen, lokale Sorten 5 2 1 5 3 3 2 2 3
pflanzen

1 109 Obstgarten erhalten, pflegen und neu anlegen 3 2 3 2 2 3

110 Obstverwertung / Verkauf koordinieren und organisieren
1 111 Bergackerbau (v.a. Neuanlagen) wieder entschadigen X
112 Bergackerbau: finanzielle Unterstiitzung Kurse 2
2 113 Pflanzblatze in Hofnahe anlegen, Hausgarten (Kartoffeln, Gemuse ...), Pro Specie | 2 3 X 2 1
Rara-Sorten anpflanzen; Garten fir alle anbieten
114 Pflanzblatze fir alle anbieten, Gemeinsames séden und ernten
2 115 Anbau von Sonderkulturen (Beeren, Krauter ...); lokale Abnehmerinnen 4 3 2 2
B Erhaltung / Pflege /
Entbuschung / Auf-
wertung
201 Einzelbdume und kleine Baumgruppen (Ahorne, Eichen ...): Abgénge ersetzen, 3 2 5 2 1 1
pflegen, untere Aste fiir Bewirtschaftung zuriickschneiden
202 Gemischte Baum-Strauchhecken fordern: Dornenstréaucher setzen, wertvolle 2 5 3 X 5
Uberhalter schonen / aufwachsen lassen
203 Magere Krautsame entlang von Hecken in geeigneten Lagen anlegen 2 4 X 4
204 Pflege alter Alpwege und angrenzender Baumhecken: ausforsten, Instand setzen, | 4 5 2 2 4 2
gestufte Strauch-Baumhecken anstreben
205 Ubergang Wald-Offenland pflegen: auflichten, Dornstraucher stehen lassen; 3 2 3 3 1
Baumbuchten ausmahen; abgesetzte Einzelbdume erhalten, Waldrander zurtck-
schneiden
206 Foérderung blumenreicher Wiesen: Aushagern, spat schneiden, nicht diingen 5 4 1 1 X 3 1 1
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorigiert § w ” c |5
leer .nlcht genannt oder dort. nlcht vo[handen . . o 2 NS | s | |5 |2 " @ E
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) g S |2 @ g 5 N | 8 S ‘g =
L |5 [0 lwn |luw | | J|l¥ |0’ | X | ]
207 Spezialitat Narzissenwiesen: in Qualitat und Quantitat erhalten: Ertragsausfalle fur 1 1 1 1
ungediingte, nicht beweidete Wiesen verglten
208 Spezialitat Narzissenwiesen: grossere Pflanzendichte erreichen durch angepass- 1 1 2
tere Bew. (spat schneiden, versamen lassen, ungediingt, keine Weide, ..... )
210 Zusatzbeitrage fur sehr steile, schlecht erschlossene Flachen 4 1 2 1 4 1 2 1+1
21 Handarbeit (z.B. Mahen mit Sense) besser entschadigen 5 1 X 1 3 1
212 Laub zusammen nehmen, rdumen v. Asten und Tannzapfen 1
213 Spezialitat Heinzen: Zusatzaufwand honorieren; Beitrag pro Heinze 5 1 3 1
214 Trockenmauern kartieren; Renovationsabschnitte festlegen, Zeitrahmen definie- 4 3 1 2 1
ren, Arbeitshilfen und Zusatzfinanzen organisieren
216 Traditionelle Zaune erhalten; bestimmen wo sinnvoll, wo besser unterhalten, neue
bauen; zuerst kartieren / aufnehmen
217 Traditionelle Zaune: Kurse anbieten 1
220 Unkrauter bekampfen 5
250 Eingedohlte Bachlaufe freilegen, Bachlaufe freihalten durch Unterhalt 5 1 2 1
260 Erhalt Landschaftsbild: finanzielle Unterstutzung 2
299 Angepasste Dlingung: was heisst das?? 3
C Infrastruktur / Be-
wirtschaftungsart
301 Nicht befestigte Feldwege unterhalten, Fahrwege nicht weiter versiegeln 2 5 2
304 Verzicht auf Mahaufbereiter honorieren 2
307 Wald-Weideausscheidung unterstiitzen (iber LQ méglich?) 1
309 Infostandorte, Unterhalt und Pflege Rastplatze und Feuerstellen 3
320 Markante Gebaude erhalten, Gebaude in schlechtem Zustand beseitigen 3
322 Unterhalt Bargen sichern, mit geeigneter Nutzung erwirtschaften 1
323 Einsatz landschaftsschonender / bodenschonender Maschinen férdern 3 1
D Diverses
401 Wanderwege attraktiv erhalten / gestalten, z.B. Ausmahen, Auszaunen 1 5 2 2 1 1
4
411 Gutes Einvernehmen Tourismus - Landwirtschaft aktiv fordern: 5 2 1 1 2 1 (1 : 1
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorigiert § w ” c |5
leer .nlcht genannt oder dort. nlcht vo[handen . . o 2 NS | s | |5 |2 " @ E
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) g S |2 @ g 5 N | 8 S ‘g =
L |5 [0 lwn |lw | | J|l¥ |0’ | X | ]
414 Spezialitat Narzissenwiesen: touristische Nutzung fordern 1 2
LE 3 Maiensdss und Mader Massnahmen
B Erhaltung / Pflege /
Entbuschung / Auf-
wertung _
205 Ubergang Wald-Offenland pflegen: auflichten, Dornstraucher stehen lassen;
Baumbuchten ausmahen; abgesetzte Einzelbdume erhalten, Waldrander zuriick-
schneiden
206 Foérderung blumenreicher Wiesen: Aushagern, spat schneiden, nicht diingen 3 1 2 1 1 1 X 1 1 1
207 Spezialitat Narzissenwiesen: in Qualitat und Quantitat erhalten: Ertragsausfalle fir 1 1 1 2
ungediingte, nicht beweidete Wiesen verglten
208 Spezialitat Narzissenwiese:n grossere Pflanzendichte erreichen durch angepass- 1 1 3 3
tere Bew. (spat schneiden, versamen lassen, ungediingt, keine Weide, ..... )
212 Laub zusammen nehmen, rdumen v. Asten und Tannzapfen 2
214 Trockenmauern kartieren; Renovationsabschnitte festlegen, Zeitrahmen definie- 2 4 3 1 X 1 1
ren, Arbeitshilfen und Zusatzfinanzen organisieren
215 Trockenmauern Kurs organisieren
216 Traditionelle Zaune erhalten; bestimmen wo sinnvoll, wo besser unterhalten, neue | 4 3 2 3 1 X 1 2 1 1
bauen; zuerst kartieren / aufnehmen
217 Traditionelle Zaune: Kurse organisieren 1
218 Holzbrunnen erstellen/ersetzen; Trankeplatze befestigen, Badewannen / Beton-
und Plastikbrunnen wo sinnvoll durch Holzbrunnen ersetzen, Kurse organisieren
219 Spezialitat "Leitern" (Bewéasserungssystem) in Partnun, Schollberg Ascharina 1
unterhalten
220 Unkrauter bekampfen 5
221 Pufferstreifen an Waldrander: extensivieren, neu anlegen 2 1 5 3 3 1
222 Geisseneinsatz (auch Esel, Schafe) auf verbuschten Flachen abklaren 5 2 3 3 1 3 2 1 1
223 Brachflachen in die Nutzung aufnehmen 3 4 3 4 1 3 1 2
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1-5 Perioritdt 1 hoch bis 5 tief

LE Nr. Prittigau 15
X genannt aber nicht priorigiert § w ” c |5
leer .nlcht genannt oder dort. nlcht vo[handen . . o 2 NS | s | |5 |2 " @ E
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) g S |2 @ g 5 N | 8 S ‘g =
L |5 [0 lwn |lw | | J|l¥ |0’ | X | O]
224 Entbuschung von eingewachsenen Flachen 3 2 1 3 1 1 2 1 1
225 Verbuschung verhindern: Aussschneiden, Ziegeneinsatz, andere Nutztiere einset- | 4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
zen.
226 Foérderung des Nutzungsmosaiks (Schnittzeitpunkt, Haufigkeit, Dingung) durch 2 2 3 2 3
zusatzliche Anreize und betriebsiibergreifende Koordination
227 Moore angepasst pflegen, um Verbrachung zu verhindern X
240 Revitalisierung von Mooren 4 4 X 3
241 Hecken pflegen 2
242 Spezialitat Narzissen: neue Erkentnisse, warum sie zurtickgehen? Evt. keine 1 4
Beweidung?
C Infrastruktur / Be-
wirtschaftungsart
308 Gebiete ohne Larmimmission: keine Heublaser in sensiblen Gebieten einsetzen.
Gebiete definieren. Mehrarbeit entschadigen
320 Markante Gebaude erhalten, Gebaude in schlechtem Zustand beseitigen 3
322 Unterhalt Bargen sichern, mit geeigneter Nutzung erwirtschaften 1 1
323 Einsatz landschaftsschonender / bodenschonender Maschinen fordern 3 3 5 2 1
325 Bewirtschaftungswege bauen und unterhalten 1
326 Raumplanungsgesetz fiir alte Okonomiegebaude lockern (Agrotourismus) 2
D Diverses
401 Wanderwege attraktiv erhalten / gestalten, z.B. Auszdunen, Ausmahen 5 2
402 Entlang von Wanderwegen, Hohlwegen, historischen Verkehrswegen Blitenreich- | 3 4 1 1 2 1
tum férdern (Wiesen, Hecken): Extensivierung von Begleitstreifen honorieren,
Aufwand Einsaaten entschadigen etc.
411 Gutes Einvernehmen Tourismus - Landwirtschaft aktiv fordern: 2 1
414 Spezialitat: Narzissenwiesen touristische Nutzung fordern 1 2
LE 4 Sommerungsgebiet /| Massnahmen
Allmenden
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorigiert § w ” c |5
leer .nlcht genannt oder dort. nlcht vo[handen . . o 2 NS | s | |5 |2 " % E
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) g S |2 @ g 5 N | 8 S| 9 =
i ) O] () [ [9) | X (9] X (9]
B Erhaltung / Pflege /
Entbuschung / Auf-
wertung
214 Trockenmauern kartieren; Renovationsabschnitte festlegen, Zeitrahmen definie- 5 3 X 2 2 1
ren, Arbeitshilfen und Zusatzfinanzen organisieren
216 Traditionelle Zaunen erhalten; bestimmen wo sinnvoll, wo besser unterhalten, 2 2 X 1 2 1 1
neue bauen; zuerst kartieren / aufnehmen
217 Traditionelle Zaune: Kurse organisieren
220 Unkrauter bekampfen 5
222 Geisseneinsatz (auch Esel, Schafe) auf verbuschten Flachen abklaren 5 2 1 3 1 1
223 Brachflachen in die Nutzung aufnehmen 3 2 1 3 2
224 Entbuschung von eingewachsenen Flachen 1 1 1 1 1 1 1 1
225 Verbuschung verhindern: Aussschneiden, Ziegeneinsatz, andere Nutztiere einset- | 5 2 1 1 1 1 1 1 1
zen.
228 Angepasste Bestossung zur Offenhaltung 5 1 1 2 5 2 3 1
229 Alpweiden mit Mulchen (oder ...... ) offenhalten 4 1 1 1 X 1 3 1
230 Weidepflege mit unterschiedlichen Nutztieren 4 3 2 2 1 1
231 Weideflachen rdumen, auch nach Lawinen / Steinschlag / Murgangen. Struktur- 5 1 1 2 2 X 1 2 1 1
qualitat beachten!
232 Weidemanagement zur Forderung der Vielfalt: Tierrassen, Anzahl etc. 1 1
233 Viehtriebwege gezielt nutzen und ausbauen, regelmassig entbuschen 1
243 Verfarnung verhindern: Nutzung steuern, Tiereinsatz? Friih méhen 5 1 1 1 2 1 1 1
244 Unter- oder Ubernutzung verhindern: Bestossung? Tierart? 5 1 1 5 2 1
Cc Infrastrukturen /
Bewirtschaftungsart
320 Markante Gebaude erhalten, Gebaude in schlechtem Zustand beseitigen 3
Alpen
100 Gemeindelibergreifende Alpung fordern Gber LQ mdglich?? Gesprache starten, 4 3 2 3 1
Bedurfnisabklarungen, mittelfristige Planung ...
B Erhaltung / Pflege /

Entbuschung / Auf-
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorigiert § w ” c |5
leer .nlcht genannt oder dort. nlcht vo[handen . . o 2 NS | s | |5 |2 " @ E
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) g S |2 @ g 5 N | 8 S ‘g =
L |5 [0 lwn |luw | | J|¥ |0’ | X | ]
wertung
214 Trockenmauern kartieren; Renovationsabschnitte festlegen, Zeitrahmen definie- 2 5 3 X 4 1 1
ren, Arbeitshilfen und Zusatzfinanzen organisieren
215 Trockenmauern Kurse organisieren
216 Traditionelle Zaune; bestimmen wo sinnvoll, wo besser unterhalten, neue bauen; 1 5 1 2 1 1
zuerst kartieren / aufnehmen
217 Traditionelle Zaune: Kurse organisieren 5 3
218 Holzbrunnen erstellen/ersetzen; Trankeplatze befestigen, Badewannen / Beton- 5 2 2 4 2 2 3 3 1
und Plastikbrunnen wo sinnvoll durch Holzbrunnen ersetzen, Kurse organisieren
220 Unkrauter bekampfen 5
222 Geissen (und weitere sinnvolle Nutztiere) auf verbuschten Flachen einsetzen 5 2 1 5 2 1 3 3 1 1
231 Weideflachen rdumen, auch nach Lawinen / Steinschlag / Murgangen. Struktur- 4 2 2 1 1 2 2 2 1 1
qualitat beachten!
232 Weidemanagement zur Férderung der Vielfalt: Tierrassen, Anzahl etc. 1
233 Viehtriebwege gezielt nutzen und ausbauen, regelméssig entbuschen 3 2 2 5 1 2 X 1 3 1 1
234 Freilegung bestehender Graben, die am Einwachsen sind 2 3 2 2 1
235 Angepasste Nutzung und Pflege der Waldweiden: Weideregime, Bestossungszah- | 4 2 2 2 3 2 1
len, Bestossungszeiten, Tiergruppen definieren
237 Strukturen (Baume, Obstbaume?? Auf dieser H6he??) quantitativ erhalten, Ein- 2
zelbaume ersetzen, Gesamtanzahl bleibt
238 Mahd von Mooren: angepasste Nutzung Weide/Schnitt, Ziele festlegen 4 5 4 4 2 1
239 Spezialitat: Hochalpines Biotop Barensee unterhalten 5
240 Revitalisierung von Mooren 3 5 4
Cc Infrastrukturen /
Bewirtschaftungsart
320 Markante Gebaude erhalten, Gebaude in schlechtem Zustand beseitigen 3
327 Infrastruktur auf Milchviehalpen erstellen und unterhalten 2
328 Unterhalt Kiessstrassen X
329 Wasserversorgung sicherstellen 1
D Diverses
410 Pflege Wanderwege, Rastplatze, Feuerstellen, Brunnentrége usw. 1
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LE Nr. Préattigau 1-5 Prioritdt 1 hoch bis 5 tief _5
X genannt aber nicht priorisiert § ” c |5
leer nicht genannt oder dort nicht vorhanden 2 N | ® ‘é © 5| | @ " 5] <
grau hinterlegt: nicht / vermutlich nicht Gber LQ finanzierbar (aber wichtig) 3 e = o g 5 § S s aQ <

L[S0 |lw ||l |ld |l |ln|% |6
411 Gutes Einvernehmen Tourismus - Landwirtschaft aktiv fordern: 1
412 Rastplatze mit regionalen Imbissmdéglichkeiten, Alpprodukte anbieten 2
413 Infostltzpunkte / Tafeln erstellen 2
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10.8 Struktur- und Kulturbewertung

Tabelle 13: Bewertung der Strukturen und Kulturen fiir die Berechnung des Landschaftsqualitatsindexes

= = N =
x| Z % i &
= g T - w
] X (@) (@) = | =
- o Q' o o
S| 2 2 < =
265 100 1000 1020 Hecken mit Lesesteinhau- 6
fen/Trockenmauer/Baum
267 100 1020 0  Hecken mit Lesesteinhaufen/Trockenmauer 6
269 101 1010 0 Baumreihe aus Obstbaeumen 6
270 101 1070 0 Baumreihe aus Erlen 6
271 101 0 0  Baumreihe 6
272 102 1010 0 | Obstbaum 6
273 102 1060 0 | Einzelbaeume in einer Gruppe 6
274 102 0 0 ' Einzelbaum 6
383 102 1060 1010 | Einzelbdume in einer Gruppe, Obstbaeme 6
275 103 1020 0 ' Strauch mit Lesesteinhaufen 6
276 103 1060 0 | Straeucher in einer Gruppe 6
277 103 0 0 | Strauch 6
379 103 1010 0 | Strauch mit Obstbaum 6
278 104 1010 0 Trockensteinmauer mit Obstbaum 6
279 104 1060 0 | Trockensteinmauer mit Baumgruppe 6
280 104 0 0  Trockensteinmauer 6
380 104 1000 0 ' Trockensteinmauer mit Lesesteinhaufen 6
281 105 1010 0  Lesesteinhaufen mit Obstbaum 6
282 105 0 0 | Lesesteinhaufen 6
381 105 1000 0  Lesesteinhaufen mit Trockenmauer 6
283 106 1000 0 | Steine mit Baum 6
284 106 = 1000 0 | Steine in Gruppen 6
285 106 1010 0  Steine mit Obstbaum 6
286 106 1020 0  Steine mit Lesesteinhaufen 6
288 106 0 0  Steine 6
382 106 1060 0 | Steine mit Baumgruppe 6
291 107 = 1020 0 | Historische Wege mit Trockenmauer 6
301 112 1060 0 | Schraegzaun mit Einzelbaum, Steine, Strauch 6
302 112 0 0 | Schraegzaun 6
303 113 0 0  Bretterzaun 6
266 100 1000 0 Hecken / Gebuesch mit Baum 5
268 100 0 0 Hecken /Gebuesch 5
287 106 1090 0  Steine/Erosionsflaechen 5
290 107 = 1000 0 | Historische Wege mit Hecken / Gebuesch 5
308 131 0 0 | Fischteich, Tuempel 5
309 132 0 0 | Ufervegetation, bestockte Bachlaufe und Gerinne 5
311 133 0 0  Quelle 5
312 134 1100 0 | Fliessgewaesser strukturreich 5
316 136 0 0 Stehende Gewaesser 5
321 170 1000 0 | Obstanlage mit Baum 5
292 107 0 0 | Historische Wege 4
305 121 0 0  Wald offen 4
313 134 1110 0 | Fliessgewaesser strukturarm 4
314 134 1120 0 | Fliessgewaesser mittlere Strukturdichte 4
315 134 0 0 | Fliessgewaesser 4
322 170 0 0  Obstanlage 4
351 400 1210 0 Hochmoor national 4
352 400 1220 0 | Hochmoor regional 4
353 400 0 0 Hochmoor 4
385 400 1210 1220 | Hochmoor national und regional 4
354 410 1210 0 Flachmoor national 4
355 410 1220 0 | Flachmoor regional 4
356 410 1230 0 | Flachmoor lokal 4
376 410 0 0  Flachmoor 4
357 420 1210 0 | Aue national 4
358 420 1220 0 | Aue regional 4
359 420 1230 0 | Aue lokal 4
377 420 0 0| Aue 4
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Trockenwiese national mit Narzissen
Trockenwiesen national
Trockenwiesen regional
Trockenwiese regional mit Narzissen
Trockenwiesen lokal
Trockenwiese mit Narzissen
Trockenwiesen
Trockenwiesen national und regional
Bes. Waldgesellschaft national
Bes. Waldgesellschaft regional
Bes. Waldgesellschaft lokal
Bes. Waldgesellschaft
Blumenwiese mit Narzissen
Blumenwiese

Qulitaetswiese mit Narzissen
Qualitaetswiese
Narzissenwiese
Bewaesserungsgraeben, Hohlwege, Graben
Boeschung mit Baum
Boeschung mit Lesesteinhaufen
Wald
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Stuetzmauer mit Baum
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Verbindung
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Raaststaette
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10.9 Massnahmenblatter

Im Folgenden sind die einzelnen Massnahmenblatter zusammengestellt. Sie wurden fir diesen Be-
richt geméass den kantonalen Vorgaben vollstdndig Uberarbeitet und mit den Zielzahlen pro Land-

schaftsraum erganzt.
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Landschaftsqualitat GR Region Prattigau

Anbau Kulturen

Landschaftsziel: Vielfdltiges Nutzungsmosaik

Vielfdltige Ackerkulturen anlegen; Anlegen von S

d

kulturen; Bauerngarten

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Nr. Fr. /Einheit Einheit 1 2
Al1l Getreideanbau grosse Flachen 5 oder 9 Are pro Jahr 200 30
A1l.2 Getreideanbau kleine oder ungiinstige Flachen (< 10a) 19 oder 26 Are pro Jahr 50 20
A21 Kartoffeln grosse Flachen 3 oder 16 Are pro Jahr 200

A2.2 Kartoffeln kleine oder ungunstige Flachen (< 10a) 4 oder 20 Are pro Jahr 50

A3.1.1 vielféltige Fruchtfolge: finf statt vier Kulturen 0.5 Are pro Jahr 200

A3.1.2 vielfiltige Fruchtfolge: sechs statt funf Kulturen 2.5 Are pro Jahr

A3.1.3 vielfaltige Fruchtfolge: sieben statt sechs Kulturen 4 Are pro Jahr

A3.2 Anbau traditioneller u. vielfaltiger Kulturen 300 Betrieb pro Jahr 100

A4l Spezialkulturenen / Dauerkulturen. Mindestens 1a 200 Betrieb pro Jahr 100
A4.2 Bauerngdrten und Hofgdrten anlegen. Mindestens 1 a 300 Stk pro Jahr 10 35
Beschreibung

Bilder aus den 50er- bis 70er-Jahren zeigen im vorderen Prattigau viele Flachen, die nicht als Griinland, sondern als Ackerland genutzt wurden. Beinahe jeder Hof wies auch

einen Bauerngarten oder einen Pflanzplatz auf. Heute sind im Hof- und Dorfumfeld nur noch vereinzelte Bauerngarten zu finden, Ackerkulturen beschranken sich auf Futtermais

und Kunstwiesen im Talboden. Acker- und Sonderkulturen sowie Bauerngérten tragen erheblich zu einen vielféltigen Nutzungsmosaik bei.

Umsetzungsziel

Im LE 1 sollen neben Kunstwiesen und Futtermais auch andere Ackerkulturen (Getreide, Kartoffeln) angebaut werden. Im LE 2 liegt das Schwergewicht eher auf kleineren

Flachen, auf denen neben Kartoffeln auch Gemuse- und Beeren angebaut werden kénnen (Pflanzplétz, Bauerngarten auf der Betriebsflache).

Foto/Zeichnung

Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

Bildquelle: geos

Spezialkulturen wird in den Regionen gefihrt.
A 4.2: Bauerngarten, Pflanzpldtz mindestens 1 Are, 5 Nutzpflanzen und Blumen
* Standortgerechte Sorten anbauen.

A 1.1: Getreideanbau gr. Fldchen: Es soll ein Randstreifen mit Sonnenblumen
angesat werden.

A 4.1: Sonderkulturen: keine Gewachshauser, Metallgestelle, Einhausungen oder Netze,
Folien max. 3 Wochen. Langfristige Nutzung gesichert, kein Hanfanbau, Liste der

Kanton generell: Keine NHG Flachen ackern. Auf Flachen mit BBF Vertrag nur in Riicksprache mit ANU.

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton

Massnahme Nr. A 1.1 : Bergzone 1+2: 5 Fr./Are; Bergzone 3+4: 9 Fr./Are
Massnahme Nr. A 1.2: Bergzone 1+2: 19 Fr./Are; Bergzone 3+4: 26 Fr./Are
Massnahme Nr. A 2.2: Bergzone 1+2: 3 Fr./Are; Bergzone 3+4: 16 Fr./Are
Massnahme Nr. A 2.2: Bergzone 1+2: 4 Fr./Are; Bergzone 3+4: 20 Fr./Are

Massnahmenblatter

(Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Erhaltung und Forderung von Baumen B2

Landschaftsziel: Strukturelle Vielfalt fordern

Hochstammobstbdume und Einzelbdume erhalten und férdern

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit: Einheit 1 2 3

B2.1 Hochstammobstbaume (Schnitt, Unterhalt, Ertragsausfall) 10 oder 15 Stk pro Jahr 1700 3000

B2.2.1 Markante einheimische Einzelbdume in Wiesen und Alleen erhalten und pflegen 32 Stk pro Jahr 100 1500 300

B2.2.2 Markante einheimische Einzelbdume in Weiden erhalten und pflegen 16 Stk pro Jahr 300 100

Beschreibung

Durch den Riickgang der Obstbaume im Prattigau von rund 10'000 auf 5'000 seit 1960 hat sich das Landschaftsbild im Dorfumfeld markant verdndert. Freistehende
Einzelbdume hingegen pragen das Landschaftsbild stark und sind damit ein wichtiger Teil der Prattigauer Identitat. Sie strukturieren die weiten Hange, gliedern die
Landschaft und spenden Schatten. Einzelbdume pragen auch die Parklandschaften mit Fichten, zum Beispiel in Tratza-Pany.

Diese strukturgebenden Baume verursachen aber Mehrarbeit und kénnen Bewirtschaftungshindernisse sein.

Umsetzungsziel

Hochstammobstbdaume werden hauptsachlich im Hofumfeld, d.h. in der LE 2 geférdert. Bevorzugt werden lokale und traditionelle Sorten (Pro Specie-Rara-Sorten). Ziel sind
Qualitatshochstammobstgarten.

Die Massnahmenumsetzung B 2.2 bezieht sich auf markante Einzelbdume in allen LE. Sie betrifft auch BLN-Gebiete und Moorlandschaften sowie die Parklandschaft mit
Fichten (z.B. Tratza-Pany). Die Gehdlze werden falls erforderlich in Absprache mit dem Forster fachgerecht gepflegt.

1 lanfard
rderungen)

Minin

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kant

B 2.1: Hochstammobstbdume inkl. Esskastanien und Nussbaume
¢ Die Baume mind. 8 Jahre unterhalten und periodisch schneiden
¢ Fachgerechter Pflegeschnitt (Baumschnittkurs)
» Baumscheiben gemiss OQV genutzt (kein Herbizid)
o Aufwertung: Holzbeige, Asthaufen, Lesesteinhaufen, Nisthilfen
* Abgehende Baume missen innerhalb Betrieb ersetzt werden
¢ Wildobstbdume in Hochstammform (Vogelbeere, Speierling, Wildkirsche, Elsbeere,
Kirschpflaume, Maulbeerbaum, Mispel) werden gemdss DZV auch abgegolten

B 2.2.1 und B 2.2.2.: Markante, landschaftsrelevante Einzelbdaume in BLN-Gebieten,
Moorlandschaften, auch in Parklandschaft mit Fichten (Tratza-Pany).
¢ Fachgerechte Baumpflege
e Unterste Aste fiir Bewirtschaftung zuriickschneiden

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.
Massnahme B 2.1: Beitrag nur LQ: 15 Fr./Baum. Beitrag mit BFF (Q1 und/oder Q2): 10 Fr./Baum. Vorgabe durch Bund (schweizweit).
Neu gepflanzte Bdume sind ab dem Jahr nach der Pflanzung fiir die jahrlichen Pflegebeitrage berechtigt.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Erhaltung und Forderung durch Mdhen B2

Landschaftsziel: Strukturelle Vielfalt fordern

Mahen von Geldndeb6schungen, Ausméhen von Strukturen und Wiesenbdchen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum

Fr. /Einheit: Einheit 1 2 3
B2.3 Mahen von Geldandeboschungen 11 oder 15 Are pro Jahr 100 400 100
B2.4 Ausmédhen von Strukturen (Hohlwege, Heuschleipfwege, hist. Verkehrswege) 18 Are pro Jahr 200 200
B.2.5.1 Ausmihen von Wiesenbachen, einseitig 0.2 Ifm pro Jahr 20000 20000
B 2.5.2 Ausmdhen von Wiesenbdchen, beidseitig 0.4 Ifm pro Jahr 70000 60000
Beschreibung

Die Mehrheit der futterbaulich genutzten Flachen sind mittelintensiv bis intensiv genutzt und haben einen dichten griinen Bestand. Béschungen und Wiesenbdche tragen zu
einem Nutzungsmosaik bei, indem sie zu anderen Zeitpunkten gemaht werden, farbenfroh sind und tGber eine lichtere Struktur verfigen. Boschungen und Wiesenbache entlang
von Wegen oder in Parzellen strukturieren die Landschaft . Bdschungen, Wiesenbdche wie auch strukturreiche Fldchen sind meist schwierig zu bewirtschaften und stellen
Fahrhindernisse dar.

Umsetzungsziel

Die Massnahmen sollen in den LE 1 bis 3 umgesetzt werden, Schwerpunkt bildet die LE 2. Schwierig / aufwandig zu bewirtschaftende Flachen werden gemaht oder wieder
gemaht, insbesondere stidexponierte Waldrander, Graben, Gewdsser, Hecken, Heuschleifwege, Wanderwege, Hohlwege, Karstlocher, historische Verkehrswege, nationale
Biotope und an Gelidndebdschungen. Ziel: Wiesen mit OQV-Qualitét.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

Mahd mindestens jedes 2. Jahr , Wiesenbéche jéhrlich
Ziel im Préttigau ist ungedlngt -> Vielfalt und Blumenreichtum fordern

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.
Massnahme B 2.3: Beitrag nur LQ: 15 Fr./Are; Beitrag mit BFF (Q1 und/oder Q2): 11 Fr./Are

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Erhaltung von Einzelstrukturen und Elementen B2

Landschaftsziel: Strukturelle Vielfalt fordern

Unterhalt von Bewdsserungsgraben, Zdunen und Trockensteinmauern

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit Einheit 2 i 03 4

B 2.6 Bewdsserungsgraben "Leitern"; aufgetugte Bachlein (Kalktuffablagerungen) unterhalten 5 Ifm pro Jahr 100 i 700

B2.7.1 Pflege und Unterhalt von traditionellen Zdunen (Schragzaunen, Flechtziune, Lebhige) 6 Ifm pro Jahr 1000 : 1000 5000

B2.7.2 Pflege und Unterhalt von traditionellen Zaunen (Holzzaune, Bretterzaune, Steinzdune) 4 Ifm pro Jahr 7000 i 50000

B 2.8 Pflege und Unterhalt von Trockensteinmauern 1 Ifm pro Jahr 10000 : 24000

Beschreibung

Die Bewdsserungs-Quergrdben in St. Antonien und auf den Heubergen wachsen infolge fehlenden Unterhaltes langsam zu. Nicht unterhaltene Bachlein mit Tuffablagerungen
tiberschwemmen die angrenzenden Wiesen und Weiden.

Schragzdune (in Conters auch die Spezialitat "Weidlizuun") und traditionelle Holzzdune widerspiegeln das jahrhundertealte Natur- und Kulturversténdnis der Walser und sind
wichtige Kulturelemente. Sie grenzen im ganzen Préttigau die Weiden von Mahwiesen ab. In einigen Gemeinden werden solche Zdune noch im "Gemeinwerch" im Frihling
ausgebessert und wo notwendig neu erstellt.

Trockenmauern sind Zeitzeugen und wertvolle Refugien fur Reptilien und spezialisierte Pflanzen. Sie erhohen die strukturelle Vielfalt und sind Blickfange in der Landschaft.

Umsetzungsziel

Bewasserungsgraben im LE 3 werden wieder unterhalten.

Bestehende Schrag- und Lattenzdune werden regelmassig repariert und wo nétig ersetzt. Prioritare Standorte sind Grenzlinien zwischen Wiesland/Allmend oder Allmend/Alp und
Waldweiden/Wiesland bzw. Alp(Wiesland) und bestehende Ziune.

Die Massnahme Unterhalt Trockensteinmauern ist in allen Landschaftsrdumen umsetzbar, Prioritdt haben die LE 2 bis 4. Es geht hier nicht um den Neubau oder vollstéandigen
Wiederaufbau zerfallener Mauern sondern um das ganz leichte Instandstellung und das Entfernen von schnellwachsenden Gehdlzen wie Hasel und Eschen aus dem Mauerwerk.
Besonnung ist wichtig.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusitzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

B 2.6: Bewdsserungsgraben unterhalten: Bewdsserungsgraben regelmassig 6ffnen, Aushub
direkt daneben deponieren (nicht auf Flachmoore ablagern).

B 2.8: Trockensteinmauern
 Kleiner Unterhalt prioritar (einzelne Steine einsetzen, Gehdlz aus dem Mauerwerk entfernen)
® Fur grossere Instandstellungsarbeiten mussen zuséatzliche Finanzierungsquellen gesucht werden
(Strukturverbesserungsmassnahmen LwG, Fonds Landschaft Schweiz u.a.).

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Erhaltung und Férderung Landschafts- und Nutzungsmosaik B3

Landschaftsziel: Futterbauliches Nutzungsmosaik

Forderung extensiver Flachen in intensiv genutzten Landschaftseinheiten

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheiti Einheit 2 3
B3.1 Extensive Wiesen inmitten intensiv genutzter Parzellen 3.3,3.8,6.5,7.5} Are pro Jahr 800 5000

Beschreibung

Die Mehrheit der futterbaulich genutzten Fldchen sind mittelintensiv bis intensiv genutzt und haben einen dichten griinen Bestand. Diese Massnahmen tragen zu einem
Nutzungsmosaik bei, indem die Wiesen zu unterschiedlichen Zeitpunkten gemaht werden.

Umsetzungsziel

Diese Massnahme soll in den LE 2 und 3 umgesetzt werden, Schwerpunkt sind insbesondere grosse Flachen in Dorfndhe und Gebieten wo alles intensiv bewirtschaftet wird.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

Grosse Flachen in Dorfndhe und Gebieten wo die Mehrheit der Parzellen intensiv bewirtschaftet wird.
Koordination mit Vernetzungsprojekt.

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.
Massnahme B 3.1: Nicht kummulierbar mit B 2.3 und B 3.6. Im Préattigau mit BFF Beitrdgen: Bergzone 1 und 2: 3.8 ; Bergzone Il und IV: 3.3 ; ohne BFF Beitrage: Talzone: 7.5;
Bergzone 1 und 2: 7.5 ; Bergzone Ill und IV: 6.5

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Erhaltung und Forderung Landschafts- und Nutzungsmosaik B3

Landschaftsziel: Strukturreiches Nutzungsmosaik

Pflege von aufwandig zu bewirtschaftenden Flachen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit: Einheit 2 3

B 3.5 Raumen: Pflege gemédhter Flachen zu Waldrandern (lauben) 5 Are pro Jahr 5000 5000

B3.6 Artenreiche Wiesenstreifen pflegen 15 Are pro Jahr 200 400

B3.7.1 Mahen von strukturreichen Flachen (coupiert, bestockt) 3 Are pro Jahr 3000 3000

B3.7.2 Mahen von Flachen ohne Zufahrt 3 Are pro Jahr 3000 3000

Beschreibung

Randlich gelegene, schlecht erschlossene, stark kuppierte oder strukturreiche Flachen werden immer weniger genutzt, weil ein grosser Anteil Handarbeit damit verbunden ist.
Sie verbrachen, verbuschen und werden letztendlich wieder zu Wald. Um diesen verbreiteten Trend zu stoppen soll ein Anreiz geschaffen werden, solche Flachen wieder
sinnvoll zu nutzen.

Mit der Raumung von Asten, Laub und Steinen tragen die Bewirtschafter dazu bei, dass Flichen weiterhin geschnitten werden kénnen und nicht verwalden oder verbuschen.

Umsetzungsziel

Im LE2 und LE3 werden schwierig / aufwindig zu bewirtschaftende Flachen gemiht oder wieder geméht.
Die Rdumungsarbeiten fallen schwergewichtig entlang von Wald- und Gebischrandern im LE 2 und LE 3 an.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusitzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

B 3.5 Rdumen:
e Laub, Aste, Tannzapfen und Steine zusammentragen.
 Prioritat: Obere Parzellengrenzen Hangneigung >35% (da Handarbeit an den Rand hinauftragen)
¢ Durchschnittlich 6 m breit!
* Flr Wiesen, Weiden und rechtlich geregelt Waldweiden
® Strukturqualitat darf nicht beeintrachtigt werden
o Nicht unter Einzelbdumen und Baumgruppen
B 3.7.1: Zuschlag nur fir stark coupierte Flache (Coupierung auf der ganzen Flache) oder Hindernisse pro
ha > 50, falls sie noch nicht digital erfasst worden sind
B 3.7.2: Keine Zufahrt = Abtransport mit Seilen, Burden, Blache, Netzen: abwarts (>50-100m), aufwarts
(>20m)

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)



Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Férderung der Strukturvielfalt durch Pflege Cc1

Landschaftsziel: Erhaltung Strukturvielfalt

Geholzpflege

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum

Fr. /Einheit: Einheit 1 2 3

Cc1.1 Heckenpflege/Pflege von Feldgehdlzen 1-900 Are 1x/8 Jahre 500 500 50
C1.2 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen 1-150 Are 2x/8 Jahre 80 100 100
C1l.4 Pflege von Bachufern und Wassergraben 1-250 Are 2x/8 Jahre 500 500 500
Beschreibung

Niederhecken, Baumhecken, Baumgruppen und Bachbegleitgeholze pragen das Landschaftsbild im Prattigau stark und sind damit ein wichtiger Teil der Prattigauer Identitat. Sie
strukturieren die weiten Hange und gliedern die Landschaft. Sie verursachen aber auch Mehrarbeit und kénnen Bewirtschaftungshindernisse sein.

Umsetzungsziel

Die Heckenpflege C 1.1 bezieht sich auf Niederhecken und Baumhecken in allen Landschaftsrdumen, vor allem entlang von alten Alpwegen, Wanderwegen, historischen
Verkehrswegen, Fliessgewdssern und bei Biotopen.

Die Pflege der Baumgruppen C 1.2 soll in allen LE umgesetzt werden. Sie betrifft auch die Parklandschaften mit Fichten in hoheren Lagen. Die Geholze werden falls erforderlich in
Absprache mit dem Forster fachgerecht gepflegt.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

C 1.1: Heckenpflege, Vorgédngige Absprache mit dem Forster zwingend (Abgeltung wird festgelegt)
¢ Fachgerechte Heckenpflege und Heckenpflegekurs
* Fachgerechtes Auf-den-Stock-Setzen (20-40% pro Einsatz)
o Schnittgut hdckseln und abfihren (abgesehen von explizit vorgesehen Asthaufen)
o Reduktion Eschen und Haselstraucher, Férderung schéner Uberstander
C 1.4: Wiesenbache raumen ohne Begutachtung Férster; Fr. 30 / Are (Streifenbreite 1 m).

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Forderung der Strukturvielfalt durch Pflege Cc1

Landschaftsziel: Erhaltung Strukturvielfalt

Pflege von aufwandig zu bewirtschaftenden Flachen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit Einheit 2 i 03 4

C1.6 Pflege von Viehtriebwegen 1-150 Are 2x/8 Jahre 1000

C17 Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von Waldrandern und Hecken 1-250 Are 1x/8 Jahre 1000 : 1000

C1.8 Pflege gemahter Flachen im Bereich von Lawinenhdngen 1-300 Are pro Ereignis 500 i 1000

Beschreibung

Vor allem im vorderen Préttigau sind sehr viele Parzellen auf einer oder mehreren Seiten von Wald umgeben. Der vielféltige Waldrand mit seinen Buchten und vorgelagerten
Einzelbdumen tragt zum Strukturreichtum der Landschaft bei. Die Mahd buchtiger Waldrander und Rander mit vorgelagerten Einzelbdumen auf LN ist aufwandig. Uberhingende
Aste bilden Bewirtschaftungshindernisse und schnellwachsende Straucher wie Haseln fiihren zur Verkleinerung der mahbaren Flachen.

Die Viehtriebe verbuschen infolge Arbeitskraftemangels, dies zu verhindern foérdert auch die Attraktivitat der Landschaft.

Umsetzungsziel

Die Massnahme C 1.6 Pflege der Viehtriebwege wird vor allem im LE 4 gefordert.

Die Massnahme C 1.7 Offenhaltung von Waldrandern soll schwerpunktmassig im vorderen Préattigau in den LE 2 und 3 verhindern, dass sich der Wald immer mehr in die LN
ausdehnt. Waldrander durfen nicht geglattet werden, aber das weitere Vordringen von Baumen und Strauchern soll verhindert werden. Zudem wird mittelfristig der Aufwand fur
das Lauben reduziert. Schwerpunktsmaéssig in Verbindung mit angrenzenden wertvollen Lebensraumen/Vertragsobjekten. Von Lawinen oder Bichen tberschittete Flachen im LE
4 und LE 3 generieren viel Handarbeit und binden Arbeitskraft.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

C 1.6 die Viehtriebewege werden bei Vertragsabschluss festgelegt.
C 1.7 Offenhalten Waldrander:

o Zuriickschneiden iiberhangender Aste; Gezieltes Entfernen von Randbidumen innerhalb des
Waldrandes; Entfernen schnellwachsender Straucher, Férderung von Straucher als Ubergang
zum Wald, gestufter Waldrand

* Dornstraucher missen erhalten werden (Ruckschnitt, keine Entfernung)

¢ Waldbuchten sind zu erhalten, ebenso vorgelagerte Einzelbdume

* Die Aufwertung von Waldrandern auf der Betriebsfldche ist mit dem ANU zu koordinieren,
diejenige auf Wald wird im WEP geregelt; beide sind mit dem Forst abzusprechen.

C 1.8 Lawinenhédnge:
 Steine und Holz in Lawinen-und Murgangflachen zusammentragen, bis 3 mal 10 m

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Offenhaltung der Landschaft durch Pflege und Entbuschung Cc2

Landschaftsziel: Erhaltung Strukturvielfalt

Pflege von aufwandig zu bewirtschaftenden Flachen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit Einheit 2 i 3 i 4

c2.1 Entbuschen landschaftlich wertvoller Flichen 1-600 Are 1x/8 Jahre 1500 { 1500 : 1500

C2.2 Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer / Herbst 10 Are 4x/8 Jahre 1000 : 2800

c23 Entbuschung von eingewachsenen Flachen mit geeigneten Tierrassen 1-150 Are 4x/8 Jahre 1000 : 1000

Beschreibung

Aus Arbeitskapazitatsmangel sind in den letzten Jahrzenten vermehrt Flachen aufgegeben worden oder sie werden zu extensiv beweidet. Das Entbuschen und die erneute
Nutzung dieser Flachen unterstitzt die Offenhaltung.

Umsetzungsziel

Die Massnahme C 2.1 Entbuschen soll in den LE 2 bis 4 auf verbuschten Flachen umgesetzt werden. Schwerpunkte: auf wertvollen Biotopflachen und Flachen mit Potential zur
Wiedernutzung, entlang von Graben, Bachlaufen, Waldrandern, Wanderwegen und historischen Verkehrswegen. Ebenso in den BLN-Gebieten und Moorlandschaften sowie in
der Parklandschaft mit Fichten (z.B. Tratza-Pany).

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

C 2.1 Entbuschen:

* Absprache mit dem Forster zwingend, falls Wald auf Betriebsflache gemass Waldgesetz betroffen.

 Information Forster grundsatzlich sinnvoll, wenn nicht mit Balkenmaher méglich

® Flachen am Rande der Waldgrenze und ausserhalb Schutzwaldes ist aus forstlicher Sicht meist

unproblematisch. Es muss trotzdem eine Absprache erfolgen.

* Die Aufwertung von Waldrander auf der LN ist mit dem ANU zu koordinieren, diejenige auf Wald wird
im WEP geregelt und ist mit dem Forst abzusprechen.

¢ Auf Schuttkegeln und in Lawinenziigen von Fall zu Fall entscheiden.
C 2.2 Sanierungsschnitt: Bei Problempflanzen wird die Bekdmpfungsart unter den Bemerkungen
festgehalten und ist der Problempflanze angepasst, z.B. Farn: Vor dem Aufrollen der Blatter, zwei bis drei
Mal jahrlich wahrend vier Jahren schneiden

Beitrag

C 2.1 s. Beitragsberechnungen Kanton, Beitrag Erfahrungswert OQV.

leichte Eingriffe: Verbuschungsgrad: 25 %; auf 15 % reduzieren: 150 Fr./Are

mittlere Eingriffe: Verbuschungsgrad: 40 %; auf 15% reduzieren: 350 Fr./Are

grosser Eingriff; Verbuschungsgrad: 60%; auf 15% reduzieren: 600 Fr. /Are

Die dreijdhrige Nachpflege ist im Beitrag einkalkuliert.

In bestockten Weiden wird der Beitrag aufgrund der Differenz des Beschirmungsgrades und des Aufwandes festgelegt.

C 2.3 Der Beitrag ist ein Erfahrungswert des ANU bei Beweidungsprojekten zur Offenhaltung mit Geissen oder anderen geeigneten Tierrassen.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)




Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Neuschaffung von Strukturen und Landschaftselementen D1

Landschaftsziel: Neuschaffung

Neupflanzung von Gehdlzen und Ansaat Blumenwiesen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit;  Einheit 1 2 3

D1.1 Hochstammobstbaume pflanzen 200: Stk einmalig 200 50

D1.2 Einheimische Einzelbdume pflanzen (in Wiesen, Weiden, Alleen) 310; Stk einmalig 200 20 20

D1.3 Straucher pflanzen (Einzelstraucher, Hecken, Ufergeholze) 1-48; m2 einmalig 200

D1.5 Blumen ansden (Wiesen, Wiesenstreifen, Krautdume, Buntbrachen) 54} Are einmalig 1000 500 500

Beschreibung

Alte Baume wurden nicht mehr ersetzt und auch keine neuen gepflanzt. Mit der Férderung der Hochstammobstbdaume sollen alte Strukturen wiederhergestellt werden.
Freistehende Einzelbdume und Baumgruppen pragen das Landschaftsbild im Prattigau stark und sind damit ein wichtiger Teil der Prattigauer Identitat. Sie strukturieren die
weiten Hange, gliedern die Landschaft und spenden Schatten. Sie verursachen aber auch Mehrarbeit und kénnen Bewirtschaftungshindernisse sein. Einzelbdume pragen auch die
Parklandschaften mit Fichten, zum Beispiel in Tratza-Pany.

Die Mehrheit der futterbaulich genutzten Flachen sind mittelintensiv bis intensiv genutzt und haben einen dichten griinen Bestand. Blumenwiesen tragen zu einem
Nutzungsmosaik bei, indem sie zu anderen Zeitpunkten gemaht werden, farbenfroh sind und tiber eine lichtere Struktur verfiigen.

Umsetzungsziel

Die Massnahmenumsetzung bezieht sich auf markante Einzelbdume und Baumgruppen in allen LE. Sie betrifft auch BLN-Gebieten und Moorlandschaften sowie die
Parklandschaft mit Fichten (z.B. Tratza-Pany). Die Gehdlze werden falls erforderlich in Absprache mit dem Forster fachgerecht gepflegt. Abgehende Baume sind gleichwertig und
mit standortgerechten Arten zu ersetzen.

Die Massnahme Blumenansaat soll in den LE 1 bis 3 umgesetzt werden, Schwerpunkt bilden die LE 2 und 3, insbesondere grosse Flachen in Dorfndhe und Streifen entlang von
Wanderwegen, Hohlwegen, historischen Verkehrswegen. Ziel: Wiesen mit OQV-Qualitét.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusitzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

D 1.1 Hochstammobstbaum pflanzen (Inklusive Nussbaume)
¢ Wenn moglich traditionelle lokale Sorten
* Robuster Wildschutz bei Neupflanzung
» Baumscheiben geméss OQV genutzt (kein Herbizid)
* Wildobstarten (Vogelbeere, Speierling, Wildkirsche, Elsbeere, Kirschpflaume, Maulbeerbaum, Mispel)
gemdss DZV werden auch geférdert.
D 1.2 Einzelbaum pflanzen
* Ersatzpflanzung bei Abgang beim alten Stock
* Absprache mit Forster
¢ Standortgerechte Artenwahl (Ahorn, Eichen, Tannen; Linden u.a., inkl. Esskastanie)
* Zeitgerechte Pflanzung, korrektes Pflanzbett
e Ungedungter Radius von 3m um den Stamm
D 1.5 Ansaat Blumenwiese
* Neuansaat: Kursbesuch, Verwendung von regionalem Saatgut, Pflugeinsatz, Abspritzen mit Totalherbizid
nur bei nicht ackerfahigen Flachen (Bewilligungspflichtig)
* Biobetriebe mit Verbot von Herbizideinsatz
e Ausmagerung: nur an Standorten mit einem Potenzial in der Umgegung, flachgriindig, nicht ackerfahig,
* Verfahren Ausmagerung: Haufiger und friiher Schnitt, keine Diingung

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)



Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Neuschaffung von Strukturen und Landschaftselementen D1

Landschaftsziel: Neuschaffung

Neuerstellung von Holzzdunen und Holzbrunnen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum

Fr. /Einheit: Einheit 2 3 4
D1.7.1 Schrégzaune neu erstellen (Lebhag, Schragzaun) 1-30 Ifm einmalig 100 100 100
D1.7.2 Bretterzaune neu erstellen (Holzzaun, Lattenzaun auf Pfosten) 1-55 Ifm einmalig 50 150 150
D1.7.3 Bundnerzaun neu erstellen (Holzzaun mit Pfosten und durchgesteckter Latte) 1-80 Ifm einmalig 50 150 150
D 1.8 Holzbrunnen neu erstellen 1-1981 Stk einmalig 10 10 10
Beschreibung

Aus Arbeitskapazitdtsmangel sind in den letzten Jahrzehnten immer mehr Holzzdune nur noch durch Drahtzdune ersetzt worden. Vor allem Schrégzaune aber auch die
einfacheren oder aufwandigerenen Bretterzaune pragten das Prattigau.

Jede Alp und Allmend hatte friiher ihre Holzbrunnen, hergestellt aus dem Stammabschnitt eines stattlichen Baumes. Heute sind viele solche Brunnen durch Badewannen oder
Betontroge ersetzt worden.

Umsetzungsziel

Lucken in Bretterzaunen werden geschlossen, verfallene Holzzdune aber auch Drathzaune werden mit traditionellen Holzzdunen ersetzt.
Badewannen werden wo méglich und sinnvoll mit Holzbrunnen ersetzt. Beim Ersatz defekter Betonbrunnen ist ebenfalls ein Ersatz mit Holzbrunnen zu priifen. Holzbrunnen
sollten besonders an viel begangenen Wegen installiert werden, wo sie auch als Trinkwasserquelle fir Wandernde dienen (LE 2, LE 3, LE 4).

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusatzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

D 1.7 Z&une neu erstellen
* Synergien mit Forstwirtschaft miissen genutzt werden
* Abschnitte vorgangig bezeichnen (kartiert)
* Prioritdt Grenzzdune zwischen Weide-Wiese
* Bestehende erneuern und Liicken schliessen
¢ Unterhalt Fixzdune bei Allmenden und rechtlich geregelten Waldweiden
* Bei Neuerstellung Ansprechperson kontaktieren
D 1.8 Holzbrunnen neu erstellen
* Brunnen: Von einheimischen Fachpersonen hergestellt,
* Stammbholz aus der Region, an zentralen und / oder vielbesuchten Standorten

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)



Landschaftsqualitat GR Region Prattigau Foérderung der Durchgangsqualitdt in Weiden D2

Landschaftsziel: Neuschaffung

Erstellen von Weidedurchgingen

Nr. Massnahme Beitrage Zeit Ziele pro Landschaftsraum
Fr. /Einheit! Einheit 2 3 i a4
D21 Erstellen von sicheren Weidedurchgéngen (Drehkreuz, Ubergang, Zaunmarkierungen) max _500; Stk einmalig 38 15 15

Beschreibung

Das Préttigau ist ein Wander- und Bikerparadies. Insbesondere im Smmerungsgebiet ist das Nebeneinander von Weidetieren und Wander- und Bikerlnnen oft konfliktgeladen.
Fehlende Durchginge auf markierten Wanderwegen sind fiir Wandernde ein Argernis. Bikerinnen iibersehen normale Drahtzidune mit Plastikgriffen, was zu Unfillen fiihren
kann.

Umsetzungsziel

Der Schwerpunkt dieser Massnahme ist die LE4 mit ihren ausgedehnten Wander- und Bikewegnetzen. Aber auch im LE 2 und 3 gibt es punktuelle Nutzungskonflikte, die
entscharft werden sollen, damit die Wege fir alle attraktiv und gut begeh- bzw. befahrbar sind.

Foto/Zeichnung Umsetzungskriterien regionsspezifisch (zusitzlich zu kantonalen Minimalanforderungen)

e Wanderweg (s. Bild) - und Bikerdurchgang (Modelle s. Pro Prattigau) korrekt installiert und regelmassig
kontrolliert.
Nur bei unbefestigten Wegen!
e Absprache mit Tourismus im Frithjahr zwingend.

Beitrag

s. Beitragsberechnungen Kanton.

Massnahmenblatter (Stand Mai 2016)
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